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VISTOS

Procede la Corporacidon a emitir concepto sobre la solicitud del Gobierno de la Republica
Argentina orientada a obtener la extradicién del ciudadano colombiano DAVID SARRIA
ORTIZ1.

ANTECEDENTES

Mediante Nota Verbal No. 33 del 25 de febrero de 2015 la Embajada de la Republica
Argentina impetré la detencion provisional con fines de extradicién de DAVID SARRIA
ORTIZ, requerido para ser procesado por infringir la Ley 23.737 en el Juzgado Federal
de Primera Instancia en lo Criminal y Correccional No. 2 de Lomas de Zamora, segun

ordenes expedidas por esa autoridad el 7 de abril y 2 de agosto de 2012.

Con fundamento en esa peticion el Fiscal General de la Nacion decretd la captura
del sefior DAVID SARRIA ORTIZ a través de Resolucién del 25 de febrero de 2015,



quien habia sido retenido a las 23:40 del dia 18 del mismo mes en el aeropuerto de Palmira

por la Policia Nacional en atenciodn a la Circular de la Interpol No. A-5195/8-2012.

Por medio de la Nota Verbal No. 59 del 7 de abril de 2015 la Representacion Diplomatica
de la Republica Argentina formalizd la solicitud de extradicion de DAVID SARRIA
ORTIZ.

A su vez, el Ministerio de Relaciones Exteriores, con oficio No. DAJI 0737 del 8 de
abril de 2015 dirigido a la Cartera de Justicia y del Derecho, conceptué que el
instrumento aplicable al presente caso es la Convencion sobre  Extradicion, suscrita en
Montevideo el 26 de diciembre de 1933.

Por su parte, el Viceministro de Justiciay del Derecho, con oficio No. OFI15-0009562-
OAI-1100 del 13 de abril de 2015, remitié a esta Corporacion la solicitud de extradicién con

la documentacidon reunida.

La Sala, en decisién del 15 de abril Ultimo, asumié el conocimiento de la peticiony
requirio a DAVID SARRIA ORTIZ la designacion de apoderado; como no lo hizo, se le
nombro defensor de oficio adscrito a la Defensoria Publica con quien se surtié el traslado
previsto en el articulo 500 de la Ley 906 de 2004 para la solicitud de pruebas, sin que se
hiciera uso del mismo; posteriormente, se dispuso el traslado para alegar de

conclusion.
Documentos aportados con la solicitud de extradicion

(i) Copia certificada del auto del 7 de abril de 2012 proferido por el Juzgado Federal de
Primera Instancia No. 2 de Lomas de Zamora, mediante el que decreta la detencién de
DAVID SARRIA ORTIZ vy otros ciudadanos2.

(ii) Copia certificada del auto del 2 de agosto de 2012 del Juzgado Federal de Primera



Instancia No. 2 de Lomas de Zamora, por cuyo medio emitié orden de captura
internacional contra DAVID SARRIA ORTIZ y otras personas3.

(iii) Solicitud de extradicién elevada por el Juzgado Federal de Primera Instancia en lo
Criminal y Correccional No. 2 de la ciudad de Lomas de Zamora, la cual contiene los
datos de identidad del reclamado, las normas aplicables, resumen de los hechos,

entre otros elementos4.
(iv) Copia de las normas aplicables al casob5.
Alegatos de conclusién

1. El Procurador Segundo Delegado para la Casacién Penal realiza un recuento de la
actuacién adelantada y precisa cdmo la normatividad aplicable es la contenida en

la Convencidon sobre Extradicion suscrita en Montevideo el 26 de diciembre de 1933.

A continuacién aborda el estudio de la validez formal de la documentacion allegada,
enumera las piezas procesales y normas aportadas como soporte del requerimiento,
sefalando que la misma satisfice las exigencias de autenticidad previstas en la

preceptiva aplicable al caso.

La informacion suministrada en el requerimiento, considera, permite establecer la
plena identidad del solicitado y constatar la configuracion del principio de doble
incriminacién en tanto la conducta de exportacién de estupefaciente atribuida al
requerido en la Republica de Argentina también se encuentra sancionada en Colombia
bajo la denominacion de trafico de estupefacientes con una pena superior a un afio de
prision. Ademas, agrega, la base de la solicitud es un mandato de detenciéon emitido por
un juez competente, con lo cual se satisface las exigencias previstas en la

Convencion sobre Extradicidn.



Finalmente, considera reunidos los presupuestos para emitir concepto favorable a la
solicitud de extradicion. Con todo, solicita a la Corporacion sugerir al Gobierno
argentino el reconocimiento a favor del requerido de todos los derechos y garantias

inherentes al ser humano.

2. La defensa solicita a la Corporacién que proponga al Gobierno Nacional que condicione
la entrega a que SARRIA ORTIZ no sea juzgado por hecho diverso al de la solicitud ni sea

sometido a tratos inhumanos o degradantes o a la pena de muerte.
CONSIDERACIONES DE LA CORTE

De conformidad con el articulo 35 de la Constitucién Politica, modificado por el
12 del Acto Legislativo No. 01 de 1997, la extradicion se  solicitara, concedera u

ofrecerd de acuerdo con los tratados publicos y, en  su defecto, con la ley.

En este orden, en el caso bajo examen, el Ministerio de Relaciones Exteriores

precisé que

Conforme con lo establecido en nuestra legislacion procesal penal interna, se informa
que es del caso proceder con sujecién a los instrumentos internacionales vigentes entre la

Republica de Colombia y la Republica de Argentina.

En consecuencia, y una vez revisado el archivo de tratados de este Ministerio, es de
precisar que se encuentra vigente el siguiente tratado regional de extradicion entre las
Partes:

La “Convencion sobre Extradicidn”, suscrita en Montevideo, el 26 de diciembre de 19336.

Por esta razdn, el concepto que corresponde emitir a la Corte en este asunto debe



cenirse a las condiciones de la precitada normativa internacional vigente entre Argentina

y Colombia, aprobada en nuestro pais mediante Ley 74 de 1935.

El articulo 1 de la Convencién sobre Extradicién celebrada entre la
Republica de Colombia y varios paises americanos, entre ellos, la Republica
Argentina, prevé que cada uno de los Estados signatarios

...se obliga a entregar, de acuerdo con las estipulaciones de la presente
Convencién, a cualquiera de los otros Estados que los requiera, a los individuos que se
hallen en su territorio y estén acusados o hayan sido sentenciados, siempre que concurran

las circunstancias siguientes:

a.Que el Estado requirente tenga jurisdiccion para juzgar el hecho delictuoso que se

imputa al individuo reclamado.

b. Que el hecho por el cual se reclama la extradiciéon tenga caracter de delito y sea
punible por las leyes del Estado requirente y por las del Estado requerido con la pena

minima de un aflo de privacion de la libertad.
Por su parte, el articulo 2 dispone

Cuando el individuo fuese nacional del Estado requerido, por lo que respecta a su
entrega, ésta podra o no ser acordada segun lo que determine la legislacién o las
circunstancias del caso a juicio del Estado requerido. Si no entregare al individuo, el
Estado requerido queda obligado a juzgarlo por el hecho que se le imputa, si en él
concurren las condiciones establecidas por el inciso b) del articulo anterior, y a

comunicar al Estado requirente la sentencia que recaiga.

A su vez, el articulo 3 de la Convencién dispone que el Estado

requerido no estara obligado a conceder la extradicidn



a) Cuando estén prescritas la accion penal o la pena, segun las leyes del Estado
requirente y del requerido con anterioridad a la detencidn del individuo

inculpado.

b) Cuando el individuo inculpado haya cumplido su condena en el pais del delito o

cuando haya sido amnistiado o indultado.

¢) Cuando el individuo inculpado haya sido o esté siendo juzgado en el Estado

requerido por el hecho que se le imputa y en el cual se funda el pedido de extradicion.

d) Cuando el individuo inculpado hubiere de comparecer ante Tribunal o Juzgado de
excepcion del Estado requirente, no considerandose asi los Tribunales del

fuero militar.

e) Cuando se trate de delito politico o de los que le son conexos. No se reputara

delito politico el atentado contra la persona del Jefe de Estado o de sus familiares.
f) Cuando se trate de delitos puramente militares o contra la religion.

El articulo 5 establece los requisitos de la solicitud de

extradicion y al efecto sefala

El pedido de extradicién debe formularse por el respectivo representante
diplomatico, y a falta de este por los agentes consulares o directamente de Gobierno a
Gobierno, y debe acompafarse de los siguientes documentos, en el idioma del pais

requerido:

a. Cuando el individuo ha sido juzgado y condenado por los Tribunales del Estado

requirente, una copia de la sentencia ejecutoriada.

b. Cuando el individuo es solamente un acusado, una copia auténtica de la orden de



detencién, emanada de Juez competente; una relacidon precisa del hecho imputado,
una copia de las leyes penales aplicables a ésta, asi como de las leyes

referentes a la prescripcion de la acciény de la pena.

c. Ya se trate de condenado o acusado, y siempre que fuera posible, se remitira la

filiacion y demas datos personales que permitan identificar al individuo reclamado.

De esta manera, los aspectos que la Corte debe constatar en punto de emitir concepto
sobre la solicitud de extradicién presentada por la Republica Argentina en

relacién con el ciudadano colombiano DAVID SARRIA ORTIZ son los siguientes:

a. Que el pedido de extradicion se haya formulado por medio de agente diplomatico o
de gobierno a gobierno y se haya acompafado, en el caso de personas acusadas, de
copia auténtica de la orden de detencibn emanada de juez competente, una
relacion precisa del hecho imputado, una copia de las leyes aplicables y de las
relativas a la prescripcion de la accién y de la pena, asi como la filiacion y demas

datos personales que permitan identificar al individuo reclamado;

a. Que el Estado requirente tenga jurisdiccién para juzgar el hecho delictuoso que se

imputa al individuo reclamado;

a. Que el hecho por el que se solicita la extradicion tenga caracter delictivo y una pena
minima de un afio de privacién de la libertad en el pais requirente y en el

requerido (principio de doble incriminacion);



a.Que no esté prescrita la accion o la pena con antelacién a la detencién del

solicitado, conforme a las leyes de los Estados requirente y requerido;

a. Que el individuo no haya cumplido su condena o haya sido amnistiado o

indultado en el pais del delito;

a. Que el individuo no esté siendo juzgado por el mismo hecho que funda la peticién de

extradiciéon en el pais requerido;

a. Que el requerido no deba comparecer ante un Tribunal de excepcién del Estado

requirente;

a.Que no se trate de wun delito politico, puramente militar o contra la

religion.
Asi mismo, la Corte tendrd en cuenta que la Convenciéon de las Naciones Unidas
contra el Trafico llicito de Estupefacientes y Sustancias Sicotrépicas?

extendid la posibilidad de solicitar y conceder la extradicion por delitos
de trafico de estupefacientes a los diversos tratados sobre la materia suscritos entre

los diversos paises de la comunidad internacional.



Conducto diplomatico y documentacién necesaria

Con fundamento en lo preceptuado enel articulo 5 de Ila Convencién sobre
Extradicién, la solicitud de extradicién debe efectuarse por via diplomatica, por la
consular o de gobierno a gobierno, aportando copia auténtica de la orden de
detencion emanada de juez competente, una relacidon precisa del hecho imputado,
una copia de las leyes aplicables y de las relativas a la prescripcion de la accién y
de la pena, asi como la filiacidon y demas datos personales que permitan identificar al

individuo reclamado.

Siendo ello asi, la Corte constata el cumplimiento de tal exigencia toda vez que la
solicitud fue presentada por la via diplomatica, esto es, fue radicada por conducto
de la Embajada de la Republica Argentina en Colombia ante el Ministerio de

Relaciones Exteriores.

La peticion fue acompafada de copia certificada del auto del 7 de abril de 2012 proferido
por el Juzgado Federal de Primera Instancia No. 2 Lomas de Zamora, mediante el que
decreté la detencion de DAVID SARRIA ORTIZ, determinacién que contiene una
relacién sucinta de los hechos imputados, asi como los datos personales que
permiten identificar al reclamado. Asi mismo, se aportaron copias de las leyes

aplicablesy de las relativas a la prescripcién de la acciény de la pena.

Esta pieza procesal, pilar del requerimiento segun la Convencion sobre
Extradicion, fue aportada en copia autenticada y apostillada por el Estado requirente, con

lo cual se satisface la exigencia analizada.
Identificacién  del requerido en extradicidn.

Esta exigencia se orienta a establecer si la persona procesada (acusada o condenada) en

el pais extranjero, es la misma sometida al tramite de extradicién, lo cual implica



conocer su verdadera identidad, por lo tanto, el requisito se cumple cuando existe plena
coincidencia entre el individuo solicitado y aquél cuya entrega se encuentra en curso de

resolver.

Confrontada la informacién contenida en la solicitud de extradicién, advierte la Corte que
el reclamado responde al nombre de DAVID SARRIA ORTIZ, identificado con cédula de
ciudadania y pasaporte colombiano No. 94525572, nacido el 24 de diciembre de 1976,
datos que coinciden con los suministrados al momento de su captura y con los que
reposan en el informe de consulta de la Registraduria Nacional del Estado Civil

correspondiente a ese cupo numérico.

Ademas, el cotejo dactiloscépico efectuado por perito de la Policia Nacional8 a las
huellas dactilares del requerido demostré que concuerdan con las que reposan en la

Registraduria Nacional del Estado Civil bajo esa identidad, con la cual actud y se notificé de
las diversas decisiones adoptadas en el marco de este tramite, sin formular reparo alguno

al respecto. Por ende, también se cumple este requisito.
Principio de la doble incriminacién

Frente a esta exigencia corresponde a la Corporacién examinar si los comportamientos
atribuidos al reclamado como ilicitos en el pais extranjero tienen en Colombia la misma
connotacion, es decir, si son considerados delitos y, de ser asi, si conllevan la pena minima

sefalada en el tratado o en el Cddigo de Procedimiento Penal, seglin sea el caso.

En tal sentido, el articulo 1 de la Convencién sobre Extradicion
prevé la extradicién para los eventos en que el requerido ha sido condenado o
acusado9 por un hecho de connotacién delictual tanto en el estado requirente como

en el requerido, sancionado con privacién de la libertad por un lapso superior a un afo.

Los sucesos imputados al reclamado por el Juzgado Federal Criminal y



Correccional No. 2 de Lomas de Zamora, segun auto del 5 de abril de 201210, son

los siguientes:

“Formar parte de una organizacién integrada por al menos Daniel Barrera Barrera....,
dedicada al trafico transnacional de estupefacientes a la cual con fecha 6 de abril
del aflo dos mil doce, se le secuestré 145,94 y 112,6 kilogramos de sustancia
estupefaciente, presumiblemente clorhidrato de cocaina, almacenada respectivamente en
el galpén sito en la Calle Aristébulo del Valle 917 y en el inmueble sito enla
Calle Aristébulo del Valle sin numeracién, ubicado-visto frente- a la derecha del galpdn sito
a la altura catastral 917 ambos de la localidad de Lanus, Provincia de Buenos Aires, la
cual se hallaba fraccionada en paquetes que oscilaban el kilogramo, oculta en
muebles de madera de estilo; como asi también sustancia estupefaciente,
presumiblemente clorhidrato de cocaina almacenada en el domicilio sito en la calle
Alvarez Thomas 262, Piso 5to. Departamento “A” de la Ciudad Auténoma
de Buenos Aires, dispuesta en el interior de una valija de color verde agua, dentro de
una bolsa de nylon de color blanca con inscripciones Samsonite, concretamente en
cinco placas  del mismo tamafo de la valija, envueltas en cinta de embalar
transparente y una especie de cubierta de color marrén, con un peso total de 4.100
kilogramos; organizaciéon en la cual cada unode sus integrantes cumple una
funcién especifica con  mutabilidad en el tiempo, en la cual el requerido ha
cumplido la funcion  de  organizar las actividades ilicitas en mencién; siendo
también que la organizacidon es de diversas empresas, como ser Estancia Santa
Clara S.R.L., ...entre otras, como asi también entre otras personas...,y el requerido,
realizaron numerosas operaciones, independientes entre siy en algunas oportunidades
combinadas, de naturaleza financiera, entre ellas también compra-venta de inmueblesy
vehiculos, con los cuales habrian desligado activos de su origen ilicito, como
ser aquéllos derivados de la importacién a E.E.U.U., de varios cargamentos de sustancia

que contenia clorhidrato de cocaina de cinco kilogramos o mas, en el periodo



comprendido entre el 1 de enero de 2004 y el 1 de marzo de 2011, conforme surge de
la solicitud de extradicién cursada via diplomatica por ese pais en virtud de la orden
de arresto emitida con fecha 14 de abril de 2011 por el Tribunal Federal de Primera
Instancia para el Distrito Este de Nueva York respecto de Ignacio Alvarez Meyendorff,
por asi haber participado en los mismos junto a Luis Agustin Caicedo Velandia
apodado “Don Lucho”, Juan Fernando Alvarez  Meyendorff y Daniel Barrera
Barrera entre otras personas, remesas que habrian  sido incorporadas a la
circulacion econdmica en nuestro pais, particularmente respecto del requerido a
partir del dia 16 de mayo de 2008, con la constitucién de la empresa Future Lite S.A. en
la cual resulté ser socio fundador y Directo Suplente, para transformar esos
ingresos econdmicos emergentes de delitos relacionados con narcotrafico, en dinero de
origen aparentemente licito”, cuyo encuadre juridico recae en la conducta prevista y

reprimida por el articulo 278 agravada por el inc. B) in fine del Cddigo Penal”11.

Conforme al requerimiento, tales hechos encuentran adecuacién tipica en el parrafo
segundo del articulo 278 del Cddigo Penal, bajo el nombre de “encubrimiento y lavado

de activos de origen delictivo”, en la modalidad agravada, asi:

Articulo 278. Sera reprimido con prision de dos a diez aflos y multa de dos a diez
veces del monto de la operacion, el que convirtiere, transfiriere, administre,
vendiere, gravare, o aplicare de cualquier otro modo dinero u otra clase de bienes
provenientes de un delito en el que no hubiere participado, con la consecuencia
posible de que los bienes originarios o los subrogantes adquieran la apariencia de un
origen licito y siempre que el valor supere la suma de cincuenta mil pesos ($50.000), sea

en un solo acto o por la reiteracion de hechos diversos vinculados entre si.

a. El minimo de la escala penal sera de cinco (5) afios de prisién, cuando el autor

realizare el hecho con habitualidad o como miembro de una asociacién o banda formada



para la comisidon continuada de hechos de esa naturaleza.

El supuesto factico referido en la decision judicial proferida por las autoridades
argentinas, atras consignado, comporta la actualizaciéon del tipo penal descrito en el
articulo 323 del Cédigo Penal colombiano, bajo la denominacién de Lavado de Activos, en

los siguientes términos:

Articulo 323. Lavado de activos. Modificado por la Ley 1762 de 2015, art. 11. El que
adquiera, resguarde, invierta, transporte, transforme, almacene, conserve, custodie o
administre bienes que tengan su origen mediato o inmediato en actividades de trafico de
migrantes, trata de personas, extorsidn, enriquecimiento ilicito, secuestro extorsivo,
rebelién, trafico de armas, trafico de menores de edad, financiaciéon del terrorismo y
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas, trafico de drogas
téxicas, estupefacientes o sustancias sicotropicas, delitos contra el sistema financiero,
delitos contra la administracidon publica, contrabando, contrabando de hidrocarburos o sus
derivados, fraude aduanero o favorecimiento y facilitacion del contrabando,
favorecimiento de contrabando de hidrocarburos o sus derivados, en cualquiera de sus
formas, o vinculados con el producto de delitos ejecutados bajo concierto para
delinquir, o les dé a los bienes provenientes de dichas actividades apariencia de
legalidad o los legalice, oculte o encubrala verdadera naturaleza, origen, ubicacidn,
destino, movimiento o derecho sobre tales bienes o realice cualquier otro acto para
ocultar o encubrir su origen ilicito, incurrira por esa sola conducta, en prision de diez (10) a
treinta (30) afios y multa de mil (1.000) a cincuenta mil (50.000) salarios minimos legales

mensuales vigentes.

La misma pena se aplicara cuando las conductas descritas en el inciso anterior se

realicen sobre bienes cuya extincién de dominio haya sido declarada.

El lavado de activos sera punible aun cuando las actividades de que provinieren los



bienes, o los actos penados en los apartados anteriores, se hubiesen realizado, total o

parcialmente, en el extranjero.

Las penas privativas de la libertad previstas en el presente articulo se aumentaran de
una tercera parte a la mitad cuando para la realizacién de las conductas se efectuaren
operaciones de cambio o de comercio exterior, 0 se introdujeren mercancias al territorio

nacional.

Se colige, entonces, que la conducta delictiva  atribuida a DAVID SARRIA ORTIZ
en la Republica Argentina esta tipificada penalmente en nuestro pais y sancionada
con pena privativa de la libertad que supera ampliamente el término de un (1) afo, razén

por la cual se colma esta exigencia contenida en la Convencidn sobre Extradicidn.
Jurisdiccién del Estado requirente

Conforme lo preceptia el literal a) articulo 1 dela Convencién sobre Extradicidn,
constituye exigencia para la entrega, que el Estado requirente tenga

jurisdiccién para juzgar el hecho delictuoso atribuido al individuo reclamado.

Dicho requisito se satisface por cuanto la base del requerimiento se encuentra en los
acontecimientos desarrollados en las ciudades argentinas de LanlUs y Buenos Aires a
partir del aflo 2008 con la constitucion de la compafiia Future Lite S.A. por parte del
requerido. Por tanto, el lugar de comision de la conducta punible le otorga
jurisdiccion y competencia al poder judicial argentino para investigar y juzgar esa

delincuencia.
Prescripcion de la accién y dela pena

De acuerdo con el literal a) del articulo 3 de la Convencién sobre

Extradiciéon, el Estado requerido no estara obligado a conceder la extradicion



“a) Cuando estén prescritas la accidon penal o la pena, segun las leyes del Estado
requirente y del requerido con anterioridad a la detencién del individuo

inculpado”.

La anterior exigencia impone a la Corte examinar la configuracion de esa
categoria juridica tanto en Colombia como en Argentina, con la salvedad que sélo  se
revisara la prescripcion de la acciébn por cuanto el requerimiento tiene como
propdsito obtener la entrega del requerido para procesarlo, no existiendo aln sentencia

condenatoria.
Prescripcién en Colombia

Conforme al articulo 83 del Cédigo Penal nacional, la accién penal

"

prescribe ..en un tiempo igual al maximo de la pena fijada en la ley, si
fuere privativa de la libertad, pero en ningln caso sera inferior a cinco afios, ni
excedera de veinte...”. Siendo ello asi, no ha prescrito la accién
segun las leyes nacionales por cuanto entre la fecha de la comision de los
hechos (16 de mayo de 2008, calenda de constitucion de Ila empresa
cuestionada) no ha transcurrido un lapso superior a veinte  afos, periodo fijado

en la ley para el fenecimiento de la acciébn en esa clase de delitos.
Prescripcion en Argentina

Las normas del Cédigo Penal de la Republica Argentina preceptlan en materia de

prescripcion de la accion:
Articulo 62. La accion penal se prescribird durante el tiempo fijado a continuacion:

1. Alos quince afos, cuando se trate de delitos cuya pena fuere la de reclusién o prisidn

perpetua;



2. Después de transcurrido el maximo de duracién de la pena sefalada para el delito,
si se tratare de hechos reprimidos con reclusién o prisién, no pudiendo, en ningun caso, el

término de la prescripcion exceder de doce afios ni bajar de dos anos;

3. A los cinco afios, cuando se trate de un hecho reprimido por Unicamente con inhabilitacion

perpetua;

4. Al ano, cuando se tratare de un hecho reprimido Unicamente con inhabilitacion temporal;

5. A los dos anos, cuando se tratare de hechos reprimidos con multa.

Articulo 63. La prescripcién de la accidn empezara a correr desde la media noche del dia

en que se cometid el delito o, si éste fuese continuo, en que cesé de cometerse.

Por tanto, en Argentina tampoco ha prescrito la accién, pues el término prescriptivo
corresponde a un periodo igual al maximo de la duracién de la sanciéon de reclusién
senalada para el delito de “encubrimiento y lavado de activos de origen delictivo”
(10 anos), como lo establecen las reglas transcritas en precedencia, espacio que
no ha transcurrido desde la fecha de comisidn de los acontecimientos investigados (16
de mayo de 2008).

Naturaleza juridica de los hechos fundantes de la solicitud

El Convenio sobre Extradicidn proscribe la extradicion de personas
acusadas de delitos politicos, = puramente militares o contra la religidn,
prohibiciéon que para este evento no aplica por cuanto el delito objeto del
requerimiento no ostenta tal connotacion, por tratarse de una infraccién penal ordinaria

o delito comun.



Las restantes condiciones que impiden la extradicion, esto es, que el individuo haya
cumplido su condena o haya sido amnistiado o indultado en el pais del delito, esté
siendo juzgado por el mismo hecho que funda la peticidon de extradicion en el
pais requerido o deba comparecer ante un Tribunal de excepcién del Estado
requirente, no se configuran, pues no se deducen de la documentacién aportada

ni han sido resefadas por el pais requirente, por el requerido o por su defensa.
Conclusién

Acorde con lo anotado, la Sala conceptuara a favor de la extradicion de
DAVID SARRIA ORTIZ, requerido por el Gobierno de Argentina para ser procesado por
el delito de “encubrimiento y lavado de activos de origen delictivo” en el Juzgado
Federal en lo Criminal y Correccional No. 2 de Lomas de Zamora, segun orden de detencion

expedida por esa autoridad el 7 de abril de 2012.

Con todo, la Sala recuerda cémo la Republica Argentina, en virtud de lo preceptuado
en el articulo 17 de la Convencién sobre Extradicién, se obliga a lo siguiente: “a) A
no procesar ni a castigar” al requerido “...por un delito comin cometido con anterioridad
al pedido de extradiciéon y que no haya sido incluido en él, a menos que el interesado
manifieste expresamente su conformidad. b) A no procesar ni a castigar” al
reclamado  “...por delito politico, o por delito conexo con delito politico, cometido

con anterioridad al pedido de extradicién”.

De otra parte, es preciso consignar que corresponde al Gobierno Nacional condicionar la
entrega a que el reclamado en extradicion no sea condenado a pena de muerte, ni juzgado
por hechos diversos a los que motivaron la solicitud de extradicion, ni sometido a
desaparicién forzada, torturas, tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, como
tampoco a la sancidn de destierro, cadena perpetua o confiscacién, conforme lo

establecen los articulos 11, 12 y 34 de la Carta Politica.



También le corresponde condicionar la entrega a que se le respeten todas las
garantias debidas en razon de su calidad de justiciable, en particular a que su situacién de
privacion de la libertad se desarrolle en condiciones dignas, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 9, 10 y 11 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos y 9,

10, 14 y 15 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Por igual, la Corte estima oportuno sefialar al Gobierno Nacional, en orden a salvaguardar
los derechos fundamentales del requerido, que proceda a imponer al Estado requirente
la obligacidon de facilitar los medios necesarios para garantizar su repatriacién en
condiciones de dignidad y respeto por la persona humana con posterioridad a su

liberacion.

Asi mismo, que el pais reclamante, de acuerdo con sus politicas internas sobre la materia,
ofrezca posibilidades racionales y reales para que el requerido pueda tener contacto
regular con sus familiares mas cercanos, considerando que el articulo 42 de la
Constitucion Politica de 1991 reconoce a la familia como nucleo esencial de la sociedad,
garantiza su proteccion y reconoce su honra, dignidad e intimidad, lo cual se refuerza con
la proteccién que a ese nucleo también prodiga el Pacto Internacional de Derechos Civiles y

Politicos en su articulo 23.

Adicionalmente, es del resorte del Gobierno Nacional exigir al pais reclamante que tenga en
cuenta el tiempo de privacion de la libertad cumplido por el reclamado con

ocasidon de este tramite.

La Sala se permite indicar que, en virtud de lo dispuesto en el numeral 22 del articulo
189 de la Constituciéon Politica, le compete al Gobierno en cabeza del sefior Presidente
de la Republica como supremo director de la politica exterior y de las relaciones
internacionales, realizar el respectivo seguimiento a los condicionamientos impuestos al

conceder la extradicién, quien a su vez es el encargado de determinar las


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

consecuencias  derivadas de su eventual incumplimiento.

En mérito de lo expuesto, LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL,
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE a la extradici6on del ciudadano colombiano

DAVID SARRIA ORTIZ, solicitada al Gobierno de Colombia por el de Argentina, para ser
procesado por el delito de “encubrimiento y lavado de activos de origen delictivo” en
el Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional No. 2 de Lomas de Zamora, segun orden

de detencion expedida por esa autoridad el 7 de abril de 2012.

La Secretaria de la Sala comunicard esta determinacién al requerido, a su
defensor, al Agente del Ministerio Publico y al Fiscal General de la Nacién para lo de su
cargo y devolvera el expediente al Ministerio de Justicia y del Derecho para los tramites
subsiguientes.

JOSE LUIS BARCELO CAMACHO

JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ
FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO
EUGENIO FERNANDEZ CARLIER

GUSTAVO ENRIQUE MALO FERNANDEZ
EYDER PATINO CABRERA

PATRICIA SALAZAR CUELLAR

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA



Secretaria

1 En el presente caso se siguen las pautas de la Ley 906 de 2004 por cuanto los hechos
que sustentan la peticion de extradicién acaecieron en vigencia de esa normatividad.

Asi mismo, se consultan las exigencias previstas en la Convencién sobre Extradicion
suscrita en Montevideo el 26 de diciembre de 1933, por ser el tratado aplicable al caso,

segln lo conceptud el Ministerio de Relaciones Exteriores.
2 Cfr. Folios 87 y ss carpeta anexa.

3 Cfr. Folio 90 y ss carpeta anexa.

4 Cfr. Folios 60 y ss carpeta anexa.

5 Cfr. Folios 11 y ss del cuaderno de la Corte, allegado mediante Nota Verbal No. 65/15
del 16 de abril de 2015.

6 Folio 56 carpeta anexa.

7 Dicha Convencién fue suscrita en Viena el 20 de diciembre de 1988, aprobada en
nuestro pais porlaley 67 de 1993 y declarada exequible por la Corte Constitucional
en la sentencia C-176 de 1994.

8 Cr. Folio 10 carpeta anexa.

9 Evento en el cual debe haberse proferido orden de detencién, conforme al literal b del
articulo 5 de la Convencidn sobre Extradicion.

10 Cfr. Folio 65 cuaderno anexo.

11 Ver pagina 60 y ss carpeta anexa.



