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MOTIVOS DE LA DECISION

La Corte Suprema de Justicia emite concepto sobre la solicitud de extradicion formulada
por el Gobierno de los Estados Unidos de América, a través de su Embajada en nuestro

pais, respecto del ciudadano colombiano Alexy Rafael Brito Iguaran.
ANTECEDENTES

1. Mediante Nota Verbal No. 2277 del 29 deoctubrede 20131, la Embajada de
los Estados Unidos de América pidid la detencién provisional con fines de
extradiciéon de Alexy Rafael Brito Iguaran, peticion que se formalizd con |Ia

comunicacién diplomatica No. 0618 del 11 de abril del afo posterior2.

2. El Ministerio de Justicia y del Derecho remitié a la Corte la documentacién enviada por la



Embajada de los Estados Unidos de América, debidamente traducida y
autenticada3, previo concepto de su homologo de Relaciones Exteriores sobre la vigencia
entre la Republica de Colombia y los Estados Unidos de América de la «Convencién de las
Naciones Unidas contra el trafico ilicito de estupefacientes y sustancias psicotropicas»,
suscrita en Viena el 20 de diciembre de 1988, aclarando que en los aspectos no
regulados por la Convencion aludida, el tramite se regird por lo previsto en el ordenamiento

juridico colombiano.

3. La Fiscalia General de la Nacién, por medio de la resoluciéon del 15 de

noviembre de 20134, decreté la captura con fines de extradicion de Brito

Iguaran, la cual se ejecuté el 12 de febrero del ano siguiente, siendo
las 18:30 horas, en la carrera 115 N@ 16-28 del barrio
San Martin de la ciudad de Santa Marta5.

4. El 29 de abril de 2014, Alexy Rafael Brito Iguaran allegé poder conferido a su
abogado de confianzab.

5. Una vez resuelto lo concerniente a la defensa del requerido en extradicién, se
dispuso correr traslado alos intervinientes para que solicitaran las pruebas que

consideraran necesarias?’.

6. Trascurrido dicho término, el  Ministerio Publico manifestd que no estimaba

necesario hacer uso de ese derecho8. La defensa por su parte guardo silencio.

7. Posteriormente, se ordend notificar a los intervinientes para que allegaran sus
estudios previos al concepto de fondo9, tiempo durante el cual se pronuncié la Delegada

de la Procuradurial0. La defensa no emiti6 consideracion alguna al
respecto.

DOCUMENTOS ALLEGADOS



Con la Nota Verbal No 0618 del 11 de abril de 201411, la Embajada
de los Estados Unidos de América aportd, con su respectiva traduccion, los

siguientes documentos:

1. Nota Verbal No. 2277 del 29 de octubre del 201312, por
cuyo medio la Embajada del Estado peticionario pidié la detencién provisional con

fines de extradicion de Alexy Rafael Brito Iguaran.

2. Declaraciones en apoyo de la solicitud rendidas bajo juramento el 14 de marzo
de 2014 ante un Juez de Instrucciones de los Estados Unidos, por Kathy J.M.
Pelusol3, Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos, y por Jacob W. Cookl4, Agente
Especial de Investigaciones de Seguridad Nacional del Servicio de Inmigraciony

Control de Aduanas de los Estados Unidos.

3. Copia certificada de la Acusacién Sellada No. 8:13-CR-332-T-24TGW proferida

por el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos para el Distrito Central de

Florida, Division de Tampal5, en la que se le formulan cargos a Alexy Rafael
Brito Iguaran por los delitos de concierto para delinquir y trafico
de estupefacientes.
4. Copia certificada de la orden de arresto de fecha 27 de junio de 2013
contra Alexy Rafael Brito Iguaranlé.
5. Transcripcién de las disposiciones legales aplicables.

6. Certificacion de la Consul de Colombia en Washington D.C., Estados Unidos, sobre la
autenticidad de la firma de Sonya N. Johnson, quien se desempefa como auxiliar de

autenticaciones del Departamento de Estado de los Estados Unidosl7.

ESTUDIO DEL  MINISTERIO PUBLICO



La Procuradora Tercera Delegada para la Casacidon Penal realiza un relato de la
actuacion procesal y del sustento documental, afirmando que ningin condicionamiento
obra en relacion con el marco temporal ni espacial de los comportamientos, y que la

normatividad aplicable es la Ley 906 de 2004.

Asi mismo, en orden a verificar el cumplimiento de las exigencias para la
viabilidad de la peticién, estima que la documentacion presentada goza de plena
validez formal, pues no solo contiene la informacidn legal requerida sino que respecto

de la misma se agotd el procedimiento inherente a su originalidad.

Igualmente, manifiesta que se acredita la plena identidad del requerido y que se
esta frente a la persona solicitada en extradicion. Respecto al principio de la
doble incriminacion sefala que de acuerdo con la Acusacion los comportamientos
atribuidos a Alexy Rafael Brito Iguaran se encuadran en el tipo penal de trafico de
estupefacientes, delito que para la época satisface el limite minimo de la pena

de prision establecida.

En tratdndose de la equivalencia de la providencia proferida en el extranjero,
expone que se cumple satisfactoriamente esta exigencia porque el
pronunciamiento judicial remitido por el pais requirente, que contiene los cargos por los

cuales se le acusa, responde a la resolucién de acusacién de la legislacion colombiana.

Finalmente, exhorta a la Corporacion para que, en caso que conceptué
favorablemente, la entrega de Brito Iguaran se condicione a que el Gobierno del pais

solicitante vele por sus derechos fundamentales y las garantias propias de su



condicion de justiciable.

En virtud de lo expuesto, pide que se emita concepto favorable a la extradicién de
Alexy Rafael  Brito  Iguaran, en razén a los cargos formulados en Ia
Acusacion Sellada No. 8:13-CR-332-T-24TGW emitida por el Tribunal de Distrito de

los Estados Unidos para el Distrito Central de Florida, Division de Tampa.

CONSIDERACIONES

De acuerdo con los presupuestos establecidos en la Ley 906 de 2004, aplicable
al caso, toda vez que los hechos ocurrieron a finales de los afios 90 o alrededor de
esa fecha, segun lo sefala la Acusacidn Sellada No. 8:13-CR-332-T-24TGW18,
especificamente entre 1998 y el 13 de junio de 2013 como se evidencia en la
declaracién de apoyo de Jacob W. Cookl19, Agente Especial de Investigaciones de
Seguridad Nacional del Servicio de Inmigraciéon y Control de Aduanas de los
Estados Unidos, la Sala emitird concepto favorable para la extradicion del ciudadano
colombiano Alexy Rafael Brito Iguaran, toda vez que se

reinen los requisitos legales exigidos para ello.
1. Validez formal de la documentacion presentada

Segln las normas procedimentales colombianas, se requiere que la solicitud de
extradicién se haga por via diplomatica, o de manera excepcional por la consular o de
gobierno a gobierno, acompanada de los siguientes documentos, en la forma
establecida en la legislacidon del Estado solicitante: (i) copia o transcripciéon auténtica
de la acusacién o del fallo dictado en el pais extranjero, o su equivalente; (ii) indicacion
exacta de los actos que determinaron la peticién de extradicion y del lugar y la
fecha en que fueron ejecutados; (iii) todos los datos que se poseany que sirvan para
establecer la plena identidad de la persona reclamada; y (iv) copia auténtica delas
disposiciones penales aplicables para el caso20.



El articulo 251 del Cédigo General del Proceso establece, a su vez, que
los documentos publicos otorgados en pais extranjero por sus funcionarios, o con
su intervencion, se deberan presentar debidamente autenticados por el consul o agente
diplomatico de la Republica o, en su defecto, por el de una nacion amiga.
Asi mismo, la firma del consul o agente diplomatico debe ser abonada por el Ministerio
de Relaciones Exteriores de Colombia y, si se trata de agentes consulares de un
pais amigo, se autenticardn previamente por el funcionario competente del mismoy los

de éste por el cénsul colombiano2l.

Estas exigencias de caracter formal se hallan debidamente reunidas en el caso
analizado, toda vez que Magdalena A. Boynton, Directora Asociada de la Oficina
de Asuntos Internacionales, Divisién de lo Penal, Departamento de Justicia de los EE.UU.
Washington DC., certificé las firmas de quienes suministraron las declaraciones de
apoyo a la solicitud de extradiciéon22; el Procurador de los Estados Unidos, Eric H.
Holder Jr., hizo lo propio con aquélla y el Director Adjunto de la Oficina de
Asuntos Internacionales autenticé la de éste23, todo lo cual fue
certificado por John F. Kerry, Secretario de Estado, y por Patrick O.  Hatchett,

funcionario Auxiliar de Autenticaciones del Departamento de Estado24.

De la misma manera, la Cénsul de Colombia en Washington D.C., cuya firma es
refrendada por el Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia, dio fe de que, en
efecto, quien suscribe el documento es el funcionario auxiliar de autenticaciones del

Departamento de Estado25.

En las anotadas condiciones, se concluye que los requerimientos formales de
legalizaciéon de la documentacion que sirven de sustento a la solicitud de extradicién,
exigidos por las normas del Estado requirente y el Estado Colombiano, se cumplieron a
cabalidad, y que desde esta perspectiva los documentos aportados con tal fin se tornan

aptos para ser considerados por la Corte en el estudio que debe preceder el concepto.



2. Plena identidad de la persona reclamada en extradicion.

El Gobierno de los Estados Unidos informé en su peticion que el requerido se llama
Alexy Rafael  Brito  Iguaran, también conocido como “Feo” y “Espanta”, es
colombiano, nacido el 12 de julio de 1967, identificado con la

cédula de ciudadania No. 84.048.97426, datos que corresponden a quien
permanece privado de la libertad desde el 12 de febrero de
201427, con fundamento en la Nota Verbal No. 2277 del 29 de
octubre de 2013, procedente de la Embajada de los Estados Unidos de
América28, informacion que también se consigna en la orden de captura de
fecha 15 de noviembre de la misma anualidad, proferida por el Fiscal

General de la Nacion29.

Confrontados estos registros con el acta de derechos del capturado30, el informe

de consulta web de la Direccién Nacional de Identificacion de la Registraduria
Nacional del Estado Civil31, la resefia fotografica32 y Ia tarjeta  decadactilar33
de Alexy Rafael Brito Iguaran, dan cuenta que se trata de la persona

requerida en extradicion por el Gobierno de los Estados Unidos.

Por tanto, queda satisfecho el segundo de los presupuestos a los que alude el articulo 495

de la Ley 906 de 2004, para que la extradicion solicitada se pueda otorgar.
3. Principio de la doble incriminacion.

De conformidad con el articulo 493 de la citada  normatividad, se impone verificar
que los comportamientos delictivos imputados a la persona reclamada en el pais
solicitante estén previstos como delito en Colombia, y que tengan establecida una sancién

privativa de la libertad cuyo minimo no sea inferior a 4 afos. Se analizaran, por



tanto, estos condicionamientos.

Alexy Rafael Brito Iguaran es solicitado en extradicién por el Gobierno de los
Estados Unidos de América para que comparezca a responder en juicio por
los delitos de concierto  para delinquir y trafico de
estupefacientes, segun lo establece el contenido de la Acusacién Sellada No. 8:13-CR-332-
T-24TGW proferida por el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos para el Distrito
Central de Florida, Divisibn de Tampa34. Los cargos formulados en

su contra son del siguiente tenor:
El Gran Jurado expide la siguiente acusacion:
CARGO UNO

Desde una fecha desconocida, pero por lo menos comenzando a finales de los afnos 90
o alrededor de esa fecha, y continuando hasta incluso la fecha de esta Acusacion
Formal, en el Distrito Central de Florida y en otros lugares, los acusados ALEXY RAFAEL
BRITO IGUARAN, alias “Feo” y “Espanta” [y otros] con conocimiento e intencionalmente se
combinaron, conspiraron y acordaron con otras personas cuyos nombres son conocidos
y desconocidos por el Gran Jurado para distribuir cinco (5) kilogramos o mas de una
mezcla o sustancia que contenia una cantidad detectable de cocaina, una sustancia
controlada de la Categoria Il, sabiendo y con la intencion de que dicha sustancia se
importara ilegalmente a los Estados Unidos, en contravencion de la Seccién 959 del Titulo
21 del Cédigo de los Estados Unidos..

Todo en contravencion de las Secciones 963 y 960 (b)(1)(B)(ii) del Titulo 21 del
Codigo de los Estados Unidos.

CARGO DOS



Desde una fecha desconocida, y continuando hasta incluir la fecha de esta Acusacién
Formal, en el Distrito Central de Florida y en otros lugares, el acusado, ALEXY RAFAEL
BRITO IGUARAN, alias “Feo” y “Espanta”, [y otros] con conocimiento e intencionalmente
se combinaron, confabularon y acordaron con otras personas conocidas vy
desconocidas por el Gran Jurado, para poseer con la intencién de distribuir cinco (5)
kilogramos o0 mas de una sustancia que contenia una cantidad detectable de cocaina,
una sustancia controlada de la Categoria I, estando a bordo de una embarcacion sujeta a
la jurisdiccion de los Estados Unidos, en contravencion de las Secciones 70503(a) y
70506(a) y (b) del Titulo 46 y la Seccion 960(b)(1)(B)(ii) del Titulo 21 del Cddigo de

los Estados Unidos.
DECOMISO

1. Las alegaciones contenidas en los Cargos Uno y Dos de esta Acusacion Formal por medio
del presente vuelven a alegarsey se incorporan en calidad de referencia con la finalidad
de alegar decomisos, conforme a las disposiciones de las Secciones 853 y 970 del Titulo
21, la Seccion 70507 del Titulo 46, la Seccion 881 (a) del Titulo 21 y la Secciéon 2461 (c) del
Titulo 28 del Cdédigo de los Estados Unidos.

2. Por su participacién en alguna o todas las infracciones alegadas en los Cargos Uno y Dos
de esta Acusacién Formal, en contravencion de las Secciones 960 y 963 del Titulo 21 del
Cddigo de los Estados Unidos, las cuales se castigan con encarcelamiento durante mas de
un aflo, los acusados, ALEXY RAFAEL BRITO IGUARAN, alias “Feo” y “Espanta”, [y
otros] deberan ceder por decomiso a los Estados Unidos, conforme a la Seccién 970, del
Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos, incorporando las disposiciones de la Seccién 853

del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos, todos sus derechos, titulos e intereses en:

a. propiedades que constituyan y se deriven de alguna ganancia que los acusados hayan

obtenido, directa o indirectamente, como resultado de dichas infracciones, y



b. las propiedades que se hayan usado e 0 se hayan intentado usar de alguna manera o

en parte para cometer o para facilitar que se cometieran dichas infracciones.

3. Por su participacion en alguna o todas las infracciones que se alegan en el Cargo Dos
de esta Acusacién Formal, en contravencién de las Secciones 70503 y 70506 del Titulo 46
del Cédigo de los Estados Unidos, las cuales se castigan con encarcelamiento durante mas
de un afio, los acusados, ALEXY RAFAEL BRITO IGUARAN, alias “Feo” y “Espanta”,
[y otros] deberdn ceder por decomiso a los Estados Unidos, conforme a la Seccién
70507 del Titulo 46, la Seccién 881(a) del Titulo 21 y la Secciéon 2461(c) del Titulo 28 del
Cddigo de los Estados Unidos, toda propiedad que esté sujeta a decomiso conforme a la
Seccién 881(a)(1) al (11) del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos, que se haya
usado o se haya intentado usar para cometer o facilitar que se cometieran dichos

delitos.

4. Sialguna de las propiedades descritas anteriormente como sujetas a decomiso como

resultado de algun acto u omisién de los acusados:

a. no puede encontrarse después de realizarse las debidas diligencias;

b. se transfirid, vendidé o depositd en manos de un tercero;

c. fue puesta fuera de la jurisdicciéon del Tribunal;

d. disminuy6 considerablemente de valor; o bien,

e. se integrd con otra propiedad que no puede subdividirse sin grandes dificultades,

los Estados Unidos tendran el derecho de decomisar propiedades sustitutas segun las
disposiciones de la Seccidn 853(p) del Titulo 21 y de la Seccion 2461(c) del Titulo 28 del
Cddigo de los Estados Unidos.



Las conductas atribuidas por el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos para el
Distrito Central de Florida, Divisidbn de Tampa, se recogen en la legislacion penal
colombiana, en el articulo 340 (modificado por el articulo 82 de la Ley 733 de enero 29
de 2002, y por el articulo 19 de la Ley 1121 de 2006) que regula el ilicito de concierto
para delinquir35, y el articulo 376 (modificado por el articulo 11 de la Ley 1453 de
2011) que desarrolla el delito de trafico, fabricacidn o porte de estupefacientes del Cddigo
Penal expedido mediante la Ley 599 de 200036.

Justamente, como las penas nacionales para los comportamientos descritos en la
Acusacién por Estados Unidos no son inferiores a los 4 afios de sancion privativa de la
libertad que exige el numeral primero del articulo 493 de la Ley 906 de 2004, se cumple

con este presupuesto.

Adicionalmente, se advierte que, como el decomiso penal no comporta imputacion

alguna, sino el anuncio de la consecuencia patrimonial que la eventual declaratoria de
responsabilidad acarrea respecto de los bienes involucrados en los delitos, por cuya
comision se acusa al requerido, el tema es ajeno a la solicitud de extradicion, razon
por la cual no se encuentra comprendido dentro de los aspectos a analizar en el concepto

a emitir por la Sala.
4. Equivalencia de las decisiones

Hace referencia a la correspondencia formal y sustancial que se debe dar entre la
decisién que contiene los cargos por los cuales se pide la extradicién de la persona
reclamada, y el acto procesal conocido en la legislacién colombiana

como resolucion de acusacion y/o escrito de acusacion, es decir, el que sirve
de introduccién a la fase del juicio y a través del cual el Estado acusa auna
persona determinada de violar la ley penal, discrimina los cargos que le imputa,

consigna los hechos que le sirven de fundamento y determina la época y el lugar de



comision del ilicito o ilicitos, para que el solicitado tenga la posibilidad de conocerlos y

enfrentarlos.

La Acusacion emitida por el 6rgano judicial de los Estados Unidos contiene los
requisitos de la formulacién de acusacién previstos en los articulos 336 y 337 de la
Ley 906 de 2004, pues consigna las circunstancias de tiempo, modo vy lugar en que
se realizaron las conductas punibles, sus descripciones tipicas, las pruebas
en que se apoyan, las normas sustanciales aplicables al caso, y permite que se inicie

el debate al interior del juicio.

La providencia dictada en el exterior y la regulada en la legislacién nacional son

equivalentes, cumpliendo asi con este requisito.
5. Causales de improcedencia

El articulo 35 de la Constituciéon Politica, modificado por el primero del Acto
Legislativo 01 de 1997, ordena:

La extradicion se podra solicitar, conceder u ofrecer de acuerdo con los tratados

publicos y, en su defecto con la ley.

Ademas, la extradicién de los colombianos por nacimiento se concedera por delitos

cometidos en el exterior, considerados como tales en la legislaciéon penal colombiana.
La extradicion no procedera por delitos politicos.

No procederd la extradicion cuando se trate de hechos cometidos con anterioridad a la

promulgacion de la presente norma .



De acuerdo con esta disposicién, son causales de improcedencia de la extradicién las
siguientes, (i) que el delito por el cual se procede sea de naturaleza politica, (ii) que se trate
de hechos cometidos con anterioridad al 17 de diciembre de 1997, fecha de promulgacién

de la referida norma, vy (iii) que el delito haya sido cometido en territorio colombiano.

Ninguna de estas prohibiciones concurre en el caso analizado. Los delitos
de concierto para delinquir y trafico de estupefacientes, imputados a Alexy
Rafael Brito IGUARAN en la Acusacién, son de naturaleza
comun, no politica, y los hechos en los cuales se sustenta la imputacion ocurrieron
a finales de los afnos 90 o alrededor de esa fecha, exactamente a partir de 1998 como
se sefiala en la declaracién de apoyo de Jacob W. Cook37, Agente Especial de
Investigaciones de Seguridad Nacional del Servicio de Inmigracién y Control de

Aduanas de los Estados Unidos, es decir, después de la promulgacion del acto legislativo.

El lugar de comision de los hechos tampoco se erige en causal de improcedencia, asi se
determina del estudio de la Acusacion y de las declaraciones de apoyo,

especialmente, la realizada por el Agente Especial, Cook38:

1. Antecedentes

5. La investigacion reveld que desde el afio 1998 hasta el 13 de junio de 2013,
Bonifacio Cohen Jayariyu (Cohen Jayariyu), Mario Antonio Kohen Guédez, Alirio Kohen
Guédez, Franklin Pimienta Kohen (Pimienta Kohen), Alexy Rafael Brito Iguaran (Brito
Iguaran), Jorge Luis Solar Chima (Solar Chima), Roberto Rafael Barrios Hernandez, Pedro

Manuel Barrios Hernandez, Giovanni Molina Arredondo (Molina Arredondo) y José



Alexander Rincén Martinez (Rincon Martinez) (denominados en conjunto los
Imputados) participaron en un concierto para delinquir para distribuir y poseer con la
intencion de distribuir cinco kilogramos o mas de cocaina en los Estados Unidos. Segun
varios testigos cooperadores (TC), los imputados participaron en la organizacion de
numerosas operaciones de contrabando, entre ellas a bordo de cuatro embarcaciones
interceptadas por el Servicio de Guardacostas de los Estados Unidos (USCG, por sus
siglas en inglés) y la Marina de los Estados Unidos (USN, por sus siglas en inglés) en
aguas internacionales del Mar Caribe. Los TC, quienes participaron en las operaciones
de contrabando, confirmaron que la cocaina a bordo de sus embarcaciones interceptadas
iba con destino a los Estados Unidos. Los agentes policiacos incautaron mas de 4.000

kilogramos de cocaina durante esta investigacién.

6. Las pruebas de este caso incluyen los testimonios de testigos, pruebas fisicas y otra

evidencia.
Il. Las pruebas
A. Incautacion de cocaina del 14 de febrero de 2012

7. El 14 de febrero de 2012, las autoridades policiacas colombianas encontraron una
lancha rapida que se alejaba de la peninsula de Alta Guajira en Colombia rumbo al
Caribe. Las autoridades policiacas colombianas interceptaron la lancha rapida e
incautaron un total de aproximadamente 880 kilogramos de cocaina. Los miembros de la

tripulacion de la lancha rapida se dieron a la fuga y evadieron la captura.

8. Un testigo cooperador que participdé en la operacién de contrabando (el TC1) indic6 que
Cohen Jayariyu, Solar Chima 'y Roberto Rafael Barrios Hernandez fueron responsables de
la operacién de contrabando y participaron en conversaciones telefénicas que fueron
grabadas licitamente en las que hablaron sobre la incautaciéon de cocainay el

paradero de los miembros de la tripulacion a bordo. Especificamente, las llamadas



telefonicas interceptadas licitamente antes y durante la operacion de contrabando indican
que Cohen Jayariyu, Solar Chima y Roberto Rafael Barrios Hernandez estuvieron a cargo de
la logistica y hablaron sobre los movimientos de la lancha rapida mientras era perseguida

por las autoridades policiacas colombianas.
B. Incautaciéon de cocaina del 20 de marzo de 2012

9. El 20 de marzo de 2012, un destacamento del USCG que operaba a bordo del USS
Elrod avisté una lancha rapida sin insignia en aguas internacionales del Mar Caribe. El
personal del USCG observd que la lancha rapida lanzaba fardos de lo que se
sospechaba que era contrabando y detuvo a la embarcacion. Dos de los miembros de la
tripulacién manifestaron que la embarcacion era de nacionalidad colombiana. Se establecié
contacto con el gobierno de Colombia, el cual no pudo ni confirmar ni descartar Ia
nacionalidad de la embarcacién. La embarcacién, que zarpé de La Guajira, fue declarada

sin nacionalidad y, por lo tanto, entregada a la jurisdiccidn de los Estados Unidos.

10. La tripulacién de cuatro hombres a bordo de la lancha rapida fue transportada al
Distrito Medio de Florida para su enjuiciamiento. Un total de aproximadamente 535
kilogramos de cocaina fueron recuperados de los escombros que la lancha rapida dejo
atras. Los miembros de la tripulacién indicaron que Cohen Jayariyu, Mario Antonio Kohen
Guédez, Alirio Kohen Guédez, Solar Chima, Roberto Rafael Barrios Hernandez, Molina
Arredondo y Rincoén Martinez participaron en la coordinacién de la operacion de

contrabando.

11. Otro testigo cooperador (TC2) indicd que ayudo a abastecer de combustible las lanchas

rapidas cargadas de cocaina en por lo menos seis oportunidades, entre ellas, la operacion

de contrabando del 20 de marzo de 2012. El TC2 identific6 a Cohen Jayariyu como cabecilla
de la organizacion de narcotrafico. EI TC2 indicé que Mario Antonio Kohen Guédez

estuvo presente en el lugar de zarpado de la lancha rapida en La Guajira, Colombia,



que fue incautada el 20 de marzo de 2012, que estuvo presente cuando la cocaina
llegd al lugar de zarpado, que también estuvo presente cuando la lancha rapida zarpé
rumbo a la Republica Dominicana y que fue el coordinador de transporte de la operacion
de contrabando. EI TC2 manifestd que Solar Chima obtenia las lanchas rapidas y las

preparaba para las operaciones de contrabando.

12. Segun el TC2, Roberto Rafael Barrios Herndndez trabajé para los miembros lideres
de la organizaciéon de narcotrafico, especificamente Cohen Jayariyu, Mario Antonio
Kohen Guédez y Solar Chima, y fue responsable de proveer el apoyo logistico necesario
para zarpar las lanchas rapidas de La Guajira, asi como del reclutamiento y pago del TC2
durante esta operacidon de contrabando. Ademas, el TC2 indicé que Molina Arredondo
trabajo con Mario Antonio Kohen Guédez y Rincén Martinez, que contraté al TC2 para
que trabajara como guardia de la carga en las operaciones de contrabando y que
participd en el transporte de los miembros de tripulacién a un lugar de preparacién en el
que otros miembros clave de la organizacién, como Solar Chima y Roberto Rafael

Barrios Herndndez, supervisaron la preparacion y el zarpado de la lancha rapida.

13. Otro testigo cooperador (el TC3) manifestd que Cohen Jayariyu estuvo presente
mientras la cocaina era cargada y al zarpar la lancha rapida que fue incautada el 20 de
marzo de 2012. EIl CW3 indicdé que Mario Antonio Kohen Guédez estuvo presente en el lugar
de zarpado de la lancha rapida en La Guajira, que estuvo presente cuando la cocaina
llegé al lugar de zarpado, que también estuvo presente cuando la lancha rapida zarpé
y que fue el coordinador de transporte de esta operacién de contrabando. El TC3
manifestd que Molina Arredondo fue responsable de la operacidon de contrabando y que
trabajé en conjunto con otros objetivos de esta investigacion, especificamente con Cohen
Jayariyu y Mario Antonio Kohen Guédez. El TC3 indic6 que Molina Arredondo fue
responsable de transportar a los miembros de la tripulacion al area de zarpado para
la operacién de contrabando y que era duefio parcial de la cocaina incautada a

bordo de la lancha rapida.



14. Otro testigo cooperador (TC4) indico que Cohen Jayariyu estuvo presente en el lugar de
zarpado de la lancha rapida en La Guajira, que estuvo presente cuando la cocaina llegd
al lugar de zarpado, que también estuvo presente cuando la lancha rapida zarpd y que fue
el encargado de la operacion de contrabando. El TC4 indicé que Mario Antonio Kohen
Guédez y Alirio Kohen Guédez estuvieron presentes en el lugar de zarpado de la
lancha rapida en La Guajira, que estuvieron presentes cuando la cocaina llegd al lugar de
zarpado, que también estuvieron presentes cuando la lancha rapida zarpd y que Mario
Antonio Kohen Guédez fue el coordinador de transporte de esta operaciéon de
contrabando mientras que Alirio Kohen Guédez fue responsable de planificar y coordinar la
operacién de contrabando. El TC4 también dijo que Molina Arredondo trabajaba
directamente con miembros clave de la organizacion como Mario Antonio Kohen Guédez y

Cohen Jayariyu y que fue el lider de esta operacién de contrabando.

15. EI TC5 indicé que Cohen Jayariyu fue responsable de coordinar la operaciéon de
contrabando y que participd en conversaciones subsiguientes a la intercepcion de la
embarcacion y la incautacién de la cocaina. EI TC5 dijo que Cohen Jayariyu y Alirio
Kohen Guédez dieron instrucciones a Solar Chima y a Roberto Rafael Barrios
Herndndez para que coordinaran las recogidas y entregas de dinero para pagarles a
los miembros de la tripulacidn, asi como para procurar abastecimientos necesarios
para la lancha rapida como bujias, gasolinay baterias, asi como a fin de preparar la
lancha rapida para la operacién de contrabando. EI TC5 indicé que Alirio Kohen Guédez
fue responsable de la coordinaciéon de la operacién de contrabando y que mas adelante
participd en conversaciones telefénicas interceptadas licitamente con Cohen
Jayariyu en relacién con la incautacion de cocaina. EI TC5 dijo que Solar Chima
también fue responsable de la coordinacién y la planificacién logistica de la operacién de
contrabando, incluso el procurar equipo para la lancha rapida. El TC5 manifesté que
Solar Chima particip6 en conversaciones con Roberto Rafael Barrios Hernandez después

de la incautacién de cocaina. Segun el TC5, Roberto Rafael Barrios Hernandez también



fue responsable de la coordinacién y preparacion de la operacion de contrabando y
participd en conversaciones con Solar Chima después de la incautacion de cocaina. EI TC5
manifestd que Pedro Manuel Barrios Hernandez fue responsable de la preparacién y
coordinacion de la operacidon de contrabando, junto con Solar Chima y Alirio Kohen
Guédez, que Pedro Manuel Barrios Hernandez procurd y recibié dinero para comprar
equipo y que participd en conversaciones con Solar Chima, Cohen Jayariyu y Alirio

Kohen Guédez después de la incautacion de cocaina.

16. Otro testigo cooperador (el TC6) dijo que Molina Arredondo fue uno de los
administradores de la operacién de contrabando, que fue responsable de conseguir la
tripulacidon para esta operacién de contrabando, que adquirié y transporté el equipo al
lugar de zarpado de la lancha rapida y que participé en brindar ayuda a las familias de los

miembros de la tripulacion que fueron detenidos.
C. Incautacién de cocaina del 23 de junio de 2012

17. El 23 de junio de 2012, una patrulla aérea del Servicio Maritimo de los Estados
Unidos (USM, por sus siglas en inglés) avistd una lancha rapida en aguas internacionales
del Mar Caribe al Sur de la Republica Dominicana. El clter Vigilant del USCG fue desviado
para interceptar a la lancha rapida y lanzé una embarcacién de persecucién que con el
tiempo ubicé e interceptd a la lancha rapida. Los tres miembros de la tripulacion a bordo
no declararon la nacionalidad de la embarcacién, manifestando que la lancha rapida
habia zarpado de Colombia y que se dirigia a la Republica Dominicana. Se estableci
contacto con el gobierno de Colombia, el cual no pudo ni confirmar ni descartar la
nacionalidad de la embarcacién. La embarcacién fue declarada sin nacionalidad y, por lo

tanto, entregada a la jurisdiccién de los Estados Unidos.

18. Efectivos del USCG abordaron la lancha rapida y descubrieron treinta y seis fardos

que contenian un total de aproximadamente 900 kilogramos de cocaina. Los miembros



de la tripulacién fueron detenidos y transportados al Distrito Medio de Florida para ser
enjuiciados.

19. ElI TC5 indic6 que Solar Chima fue responsable de los preparativos de logistica de esta
operacién de contrabando de cocaina, incluso la obtencién de suministros, y que
participd en conversaciones con Brito Iguaran después de la incautacién de la cocaina. El
TC5 dijo que Brito Iguaran trabajaba con la organizacién y que, en esta ocasién, participd
en la organizacion y planificacién de la operacion de contrabando y que participd en
conversaciones con un hombre no identificado después de la incautacién de cocaina.
Segln el TC5, Brito Iguaran participéd en conversaciones sobre la preparacién de la
lancha rapida antes de zarpar, la coordinacién de la compra de combustible para la lancha
rapida y la coordinaciéon de la tripulacién para el zarpado de la embarcacion. EI TC5
indicé que después de zarpar la lancha rapida, Brito Iguaran participd en conversaciones
con socios que le informaron a Brito Iguardn que la lancha habia sido incautada.
Ademas, el TC5 indicé que, tras enterarse de que la lancha rapida habia sido incautada,
Brito Iguaran participd en conversaciones sobre la incautacién de la lancha rapida

con miembros de mayor rango dentro de la organizacién de narcotrafico.

20. Otro testigo cooperador (el TC6) dijo que Cohen Jayariyu estuvo presente en una

reunion realizada en Colombia antes de partir.
D. incautacién de cocaina del 20 de agosto de 2012

21. El 20 de agosto de 2012, una patrulla aérea del USM avistd una lancha rapida en
aguas internacionales del Mar Caribe al Sur de la Republica Dominicana. El cuter Campbell
del USCG lanzé una embarcacion de caza que ubicé e intercepto a la lancha rapida cerca
de la Republica Dominicana. El USCG observo que los miembros de la tripulacién de la
lancha rapida lanzaban articulos no identificados. Ningin miembro de la tripulacion afirmé

ser el capitan. Los cuatro tripulantes dijeron ser ciudadanos colombianos y cada uno de



ellos afirmé que la lancha rapida tenia insignia colombiana. Se establecié contacto con el
gobierno de Colombia, el cual no pudo ni confirmar ni descartar la nacionalidad de la
embarcacién. La embarcacién fue declarada sin nacionalidad vy, por lo tanto, entregada a

la jurisdiccion de los Estados Unidos.

22. Efectivos del USCG abordaron la lancha rapida y descubrieron cuarenta y cuatro
fardos que contenian un total de aproximadamente 1.000 kilogramos de cocaina. Los
miembros de la tripulaciéon fueron detenidos y transportados al Distrito Medio de Florida

para ser enjuiciados.

23. ElI TC5 indico que Alirio Kohen Guédez fue responsable de la coordinaciény
preparacion de la lancha rapida para esta operacion de contrabando de cocaina y participd
en conversaciones con Solar Chima después de la incautacién de cocaina. Segun el TC5,
Roberto Rafael Barrios Hernandez coordiné el abastecimiento de equipo de logistica para

la operaciéon de contrabando directamente con Solar Chima y Brito Iguaran.

24. Otro testigo cooperador (el TC7) indicdé que Cohen Jayariyu participé en la
planificacion previa a la partida de esta operacién de contrabando y que el TC7 habia
completado exitosamente operaciones de contrabando de cocaina por lancha rapida para
Cohen Jayariyu. EI TC7 dijo que Brito Iguaran participd en la planificacion previa a la
salida de esta operacion de contrabando y que Brito Iguaran le pagé por adelantado al

TC7 por su participacién en esta operacién de contrabando de cocaina.

25. Otro testigo cooperador (el TC8) indicé que Brito Iguaran fue el organizador y que

reclutd al TC8 para esta operacion de contrabando de cocaina.

26. Otro testigo cooperador (el TC9) indicé que Cohen Jayariyu fue el lider que estuvo a
cargo de la operacién de contrabando y que el TC9 sabia que Cohen Jayariyu era un
traficante de cocaina a gran escala en La Guajira, Colombia. El TC9 dijo que Brito Iguaran

estuvo a cargo de esta operacion de contrabando por lancha rapida y que Brito Iguaran



reclutd y le pagd al TC9 por su participacion en ella.
E. Incautacién de cocaina del 27 de febrero de 2013

27. ElI 27 de febrero de 2013, mientras patrullaba las aguas internacionales del Mar
Caribe, una patrulla aérea del USM avistd una lancha rapida con cuatro tripulantes. Se
observd que la lancha rapida llevaba a bordo numerosos barriles de combustible y fardos.
El cuter Legare del USCG desplegd un helicdptero y una embarcacion de caza para
identificar la lancha rapida. Tras una persecucion y tiros de advertencia, el USCG
pudo detener la lancha rapida y desplegar un equipo de abordaje. La lancha rapida no
tenia ni insignia ni indicios de nacionalidad y los miembros de la tripulaciéon no
declararon la nacionalidad de la embarcacién. La embarcacién fue declarada sin

nacionalidad y, por lo tanto, entregada a la jurisdiccion de los Estados Unidos.

28. Efectivos del USCG descubrieron treinta y nueve fardos que contenian un total de
aproximadamente 1.100 kilogramos de cocaina. Los miembros de la tripulacién fueron

detenidos y transportados al Distrito Medio de Florida para ser enjuiciados.

29. EI TC5 indic6 que Pimienta Kohen fue el organizador principal de esta operacién

de contrabando de cocaina.

30. Otro testigo cooperador (el TC10) indicé que Cohen Jayariyu fue el lider a cargo de
planificar la operacién de contrabando, que Cohen Jayariyu estuvo presente en varias
reuniones previas al viaje relacionadas con esta operacién de contrabando de cocainay
que Cohen Jayariyu estuvo presente en el lugar de partida cuando zarpd la lancha
rapida. El TC10 dijo que Pimienta Kohen fue responsable de planificar esta operaciéon de
contrabando de cocaina, que Pimienta Kohen estuvo presente en varias reuniones de
planificacién de esta operacién de contrabando de cocaina previas al viaje y que
Pimienta Kohen estuvo presente en el lugar de partida de esta operacién de contrabando.

El TC10 dijo que Alirio Kohen Guédez ayuddé a planificar esta operacién de contrabando



de cocaina, que Alirio Guédez estuvo presente en varias reuniones de planificacién previas
al viaje y que Alirio Kohen Guédez estuvo presente en el lugar de partida de esta operacion
de contrabando. El TC manifesté ademas que Roberto Rafael Barrios Hernandez trabajo
como mecanico para esta organizacion de narcotrafico, que fue responsable de planificar
esta operacion de contrabando y que equipd la lancha que fue incautada con los motores
para la operacién de contrabando. El TC10 dijo que Pedro Manuel Barrios Hernandez
también fue un mecanico que la organizacién de narcotrafico empleaba, que fue
responsable de preparar la lancha rapida para esta operacion de contrabando, que
equipd la lancha rapida con sus motores y que se asegurd de que los motores y el
equipo relacionado estuvieran instalados correctamente para la operacién de
contrabando.

31. Otro testigo cooperador (el TC11) indicé que Cohen Jayariyu era el cabecilla de
una organizacién de narcotrafico que operaba desde La Guajira, Colombia. EI TC11
indicé que Pimienta Kohen fue el organizador principal de esta operacidén de contrabando
de cocaina y que Roberto Rafael Barrios Herndndez, Alirio Kohen Guédez y Pedro Manuel
Barrios Herndndez estuvieron presentes en el lugar de partida cuando zarpd la lancha
rapida. Segun el TC11l, Roberto Rafael Barrios Hernandez y Pedro Manuel Barrios

Herndndez prepararon la lancha rapida antes de la operacién de contrabando.

32. Otro testigo cooperador (el TC12) indicé que Pimienta Kohen fue el organizador
principal de esta operacién de contrabando de cocaina y que Pimienta Kohen estuvo
presente en el lugar de partida cuando zarpd la lancha rapida. EI TC12 indicé que Roberto
Rafael Barrios Hernandez y Pedro Manuel Barrios Hernandez prepararon e hicieron
navegable la lancha rapida antes de la operacidon de contrabando. Segun el TC12, Pedro
Manuel Barrios Hernandez estuvo presente en la instalacién de almacenaje de cocaina

antes de zarpar la lancha rapida.



Esta resefia de la actividad ilicita deja en claro que los hechos por los cuales se acusa a

Alexy Rafael  Brito  Iguaran tuvieron como fin concertarse para
distribuir cocaina en los Estados Unidos.

Por tal razén, se cumple el condicionamiento constitucional de que la conducta
haya sido realizada en el extranjero, cualquiera sea la teoria que se aplique para

determinar el lugar de comision del ilicito (de la accién, del resultado o de la
ubicuidad).

6. Condiciones que debe imponer el Gobierno si autoriza la extradicion.

Ante la eventual determinacién positiva del Gobierno Nacional, en todo caso, respetando
la érbita de su competencia como supremo director de las relaciones internacionales y en
consonancia con las solicitudes efectuadas por la defensa y la Delegada del Ministerio
Publico, la Corte considera pertinente recordar que debe someter la extradiciéon a

los siguientes condicionamientos al pais requirente:

6.1. Excluir las penas de muerte, la condena a prision perpetua, el sometimiento a
desaparicion forzada, torturas, tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes, la
sancion de destierro, o confiscacidon para los delitos autorizados, pues esas condenas

estan excluidas del ordenamiento juridico colombiano de conformidad con los articulos 11,
12 y 34 de la Constitucién Politica.

6.2. Recordar al pais solicitante la prohibicién constitucional de juzgar
al requerido en extradicion por conductas anteriores al 17 de diciembre de 1997 y
diversas de las que originaron la solicitud de extradicion.

6.3. Con el fin de preservar los derechos fundamentales del requerido, condicionar su
entrega a que el Estado requirente le garantice su permanencia en ese pais y el retorno

a Colombia en condiciones de dignidad y respeto por la persona humana, en el eventual



caso de ser sobreseido, absuelto, hallado inocente o de situaciones similares que
conduzcan a su libertad, incluso después de su liberacion por haber cumplido la pena
que le fuere impuesta en la sentencia de condena, en razén de los delitos por los

cuales se autoriza su extradicion.

6.4. A partir de los postulados axioldgicos de la Constitucidon Politica, el
Gobierno Nacional estd en el deber de disponer lo necesario para que el servicio
exterior de la Republica realice un detallado seguimiento a los condicionamientos

referidos39.

6.5. Supeditar la entrega de Alexy Rafael  Brito IGUARAN a que se le respeten
como a cualquier otro nacional todas las garantias debidas a su

calidad de procesado, en particular, a que su situacion de privacion de la libertad se
desarrolle de manera digna, a que la pena privativa de la libertad tenga la finalidad
esencial de reforma y readaptacién social (articulos 29 de la Carta; 9 y 10 de la
Declaracién Universal de Derechos Humanos; 5-3.6,

7-2.5,8-1.2(a)(b)(c)(d)(e)(f)(g)(h).3.4.5, 9 de la Convencién Americana de Derechos
Humanos; 9-2.3, 10-1.2.3, 14-1.2.3,5, y 15 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos).

Ilgualmente, debe condicionar la entrega a que el pais reclamante, conforme a sus politicas
internas sobre la materia, le ofrezca posibilidades racionales y reales para que el eventual
extraditado pueda tener contacto regular con sus familiares mas cercanos, habida cuenta
que la Carta Politica de 1991, en su articulo 42, reconoce a la familia como nucleo

esencial de la sociedad, garantiza su proteccién y reconoce su honra, dignidad e intimidad,
lo cual se refuerza con la proteccién adicional que a la misma le otorgan la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos (articulo 17) y el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos (articulo 23).



6.6. Finalmente, se recordard al pais extranjero la obligacién de sus
autoridades de tener como parte cumplida de la pena en caso de condena, el
tiempo que el requerido haya permanecido privado de su libertad en razén de este

tramite.

Por lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE ante la solicitud de extradicion del ciudadano colombiano Alexy
Rafael  Brito  Iguaran, efectuada por el Gobierno de los Estados Unidos de América
mediante Nota Verbal No. 0618 del 11 de abril de 2014, por los Cargos Uno y
Dos imputados en la Acusacion Sellada No. 8:13-CR-332-T-24TGW
del 27 de junio de 2013 proferida por el Tribunal de Distrito de
los Estados Unidos para el Distrito Central de Florida, Divisién de Tampa.

Por la Secretaria de la Sala entérese de esta decision a los interesados e

intervinientes, asi como al sefior Fiscal General de la Nacidn, para lo de su cargo.

Remitase el expediente al Ministerio de Justicia y del Derecho, para lo que concierne
en adelante al Gobierno Nacional.

Comuniquese y clUmplase

FERNANDO  ALBERTO CASTRO CABALLERO
JOSE LUIS BARCELO CAMACHO

JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ

EUGENIO FERNANDEZ CARLIER

MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ MUNOZ



GUSTAVO  ENRIQUE  MALO FERNANDEZ
EYDER PATINO CABRERA

PATRICIA SALAZAR CUELLAR

LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria

Folios 161 a 164, y 165 a 168 (traduccién no oficial) carpeta anexa.

2 Folios 37 a 41,y 42 a 47 Ibidem.

3 Folios 1 a 2 cuaderno de la Corte.

4 Folios 30 a 32 carpeta anexa.

5 Folio 6 Ibidem.

6 Folio 6 cuaderno de la Corte.

7 Folio 9 Ibidem.
8 Folio 14 Ibidem.
9 Folio 16 Ibidem.

10 Folios 22 a 35 Ibidem.

11 Folios 37 a 41,y 42 a 47 (traduccion no oficial) carpeta anexa.
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21

Folios 161 a 164, y 165 a 168 Ibidem.
Folios 54 a 60, y 108 a 114 Ibidem.

Folios 90 a 103, y 144 a 156 Ibidem.
Folios 80 a 86, y 134 a 140 Ibidem.

Folios 88 y 142 Ibidem.

Folio 49 Ibidem.

Folios 80 a 86, y 134 a 140 Ibidem.
Folios 90 a 103, y 144 a 156 Ibidem.
Articulo 495 de la Ley 906 de 2004.

Esta regulacién legal resulta aplicable al caso en virtud del principio de integracion

normativa prevista en el articulo 25 del estatuto procesal penal.

22

23

24
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27

Folios 53 y 107 (traduccién no oficial) carpeta anexa.
Folios 52, y 106 Ibidem.

Folios 50, y 51 Ibidem.

Folio 49 Ibidem.

Folios 40 a 41 y 46 Ibidem.

Folio 6 Ibidem.



28 Folios 161 a 164, y 165 a 168 Ibidem.
29 Folios 30 a 32 Ibidem.

30 Folio 6 Ibidem.

31 Folio 12 Ibidem.

32 Folio 13 Ibidem.

33 Folio 11 Ibidem.

34 Folios 80 a 86, y 134 a 140 Ibidem.

35 Articulo 340. (modificado por la Ley 733 de 2002, articulo 892). Concierto para
delinquir. Cuando varias personas se concierten con el fin de cometer delitos, cada una
de ellas sera penada, por esa sola conducta, con prisiéon de cuatro (4) a ciento ocho (108)

meses.

(Inciso 22 modificado por la Ley 1121 de 2006, articulo 19). Cuando el concierto sea para
cometer delitos de genocidio, desaparicion forzada de personas, tortura,
desplazamiento forzado, homicidio, terrorismo, trafico de drogas toxicas, estupefacientes
0 sustancias sicotrépicas, secuestro, secuestro extorsivo, extorsidn, enriquecimiento
ilicito, lavado de activos o testaferrato y conexos, o Financiamiento del Terrorismo vy
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas, la pena sera de
prision de ocho (8) a dieciocho (18) afios y multa de dos mil setecientos (2700) hasta

treinta mil (30000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

La pena privativa de la libertad se aumentara en la mitad para quienes organicen,
fomenten, promuevan, dirijan, encabecen, constituyan o financien el concierto para

delinquir.



36 Articulo 376. (modificado por la Ley 1453 de 2011, articulo 11). Trafico, fabricaciéon o
porte de estupefacientes. El que sin permiso de autoridad competente, introduzca al
pais, asi sea en transito o saque de él, transporte, lleve consigo, almacene,
conserve, elabore, venda, ofrezca, adquiera, financie o suministre a cualquier titulo
sustancia estupefaciente, sicotropica o drogas sintéticas que se encuentren contempladas
en los cuadros uno, dos, tres y cuatro del Convenio de las Naciones Unidas sobre
Sustancias Sicotrépicas, incurrira en prision de ciento veintiocho (128) a trescientos
sesenta (360) meses y multa de mil trescientos treinta y cuatro (1.334) a cincuenta

mil (50.000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Si la cantidad de droga no excede de mil (1.000) gramos de marihuana, doscientos

(200) gramos de hachis, cien (100) gramos de cocaina o de sustancia estupefaciente a
base de cocaina o veinte (20) gramos de derivados de la amapola, doscientos (200)
gramos de droga sintética, sesenta (60) gramos de nitrato de amilo, sesenta (60) gramos
de ketamina y GHB, la pena sera de sesentay cuatro (64) a ciento ocho (108) meses de
prisién y multa de dos (2) a ciento cincuenta (150) salarios minimos legales mensuales

vigentes.

Si la cantidad de droga excede los limites maximos previstos en el inciso anterior sin pasar
de diez mil (10.000) gramos de marihuana, tres mil (3.000) gramos de hachis, dos mil
(2.000) gramos de cocaina o de sustancia estupefaciente a base de cocaina o sesenta (60)
gramos de derivados de la amapola, cuatro mil (4.000) gramos de droga sintética,
quinientos (500) gramos de nitrato de amilo, quinientos (500) gramos de ketamina y
GHB, la pena sera de noventa y seis (96) a ciento cuarenta y cuatro (144) meses de prision
y multa de ciento veinte y cuatro (124) a mil quinientos (1.500) salarios minimos

legales mensuales vigentes.

37 Folios 90 a 103, y 144 a 156 Ibidem.



38 Ibidem.

39 «...es preciso advertir que como el instrumento de la extradicién entre Estados
Unidos de América y Colombia se rige, en ausencia de un instrumento internacional que
regule los motivos de procedencia, requisitos, tramite y condiciones, por las normas
contenidas en la Constitucion Politica (articulo 35) y en el Cédigo de Procedimiento Penal
(articulos 508 a 533 de la Ley 600 de 2000), cuando recae sobre ciudadanos
colombianos por nacimiento -si es pasiva-, es imperioso que el Gobierno Nacional haga
las exigencias que estime convenientes en aras a que en el pais reclamante se le
reconozcan todos los derechos y garantias inherentes a su calidad de colombiano y de
procesado, en especial las contenidas en la Carta Fundamental y en el denominado
blogue de constitucionalidad, es decir, en aquellos convenios internacionales ratificados por
Colombia que consagrany desarrollan derechos humanos (articulo 93 de la Constitucién,
Declaraciéon Universal de Derechos Humanos, Convencién Americana de Derechos
Humanos, Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos), en virtud del deber de
proteccién a esos derechos que para todas las autoridades publicas emana del articulo 2°

ibidem.

Los condicionamientos en cuestion tienen caracter imperioso, porque la extradicion de
un ciudadano colombiano por nacimiento, cualquiera sea el delito que dio lugara su
entrega a un pais extranjero, no implica que pierda su nacionalidad ni los derechos que le
son anejos a tal calidad. Por tanto, el deber de proteccidn de las autoridades
colombianas se extiende a tal punto, que han de vigilar que en el pais reclamante se
le respete los derechos y garantias tal como si fuese juzgado en Colombia. A lo que
renuncia el Estado que accede a la entrega de un connacional es a ejercer su soberania
jurisdiccional, de modo que en tanto aquél siga siendo subdito de Colombia, conserva a
su favor todas las prerrogativas, garantias y derechos que emanan de la Constitucién y la
ley, en particular, aquellos que se relacionan con su calidad de procesado y que tienen que

ver con la dignidad humana».
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