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Bogota D.C., treinta y uno (31) de agosto de dos mil dieciséis (2016).
VISTOS:

Resuelve la Corte si admite o nola demanda de revisiébn presentada por quien adujo
ser el defensor de  MADELAINE MARIA BLANCO MARENCO.

HECHOS:

Mediante la escritura publica 3031 del 28 de noviembre de 2003 de la Notaria 102 del
Circulo de Barranquilla, Yenis Mercedes Ramirez de Zorrilla, residente en los Estados
Unidos de América, otorg6 poder a MADELAINE MARIA BLANCO MARENCO para que
administrara sus bienes, incluyendo un inmueble ubicado en la ciudad referida, el cual

fue arrendado a José Guerrero.

Posteriormente, a raiz de discusiones entre las dos, la poderdante revocd el mandato y
otorgé uno nuevo a Audencia Maria Romero Marenco, mediante escritura publica 197

del 21 de enero de 2008 de la Notaria mencionada.



Lo anterior fue comunicado telefénicamente a la sefiora BLANCO MARENCO, pese a
lo cual el 14 de febrero siguiente vendid el inmueble a su madre Antonia Maria
Marenco Blanco, negocio perfeccionado con la escritura publica 415 de esafecha,en la

misma  Notaria previamente aludida.

La sefiora Ramirez de Zorrilla inicid un proceso de restitucion de inmueble arrendado
contra José Guerrero, el cual concluyé con sentencia del 19 de agosto de 2008 en la

que el Juzgado 14 Civil Municipal de Barranquilla accedid a sus pretensiones.

Poco después, el 29 de agosto siguiente, Antonia Maria Marenco Blanco present6
una demanda de la misma naturaleza (restitucidn de inmueble arrendado), también
contra José Guerrero. Surtido el tramite respectivo, el Juzgado 3¢ Civil Municipal de la
capital del Atlantico dicté sentencia favorable a la parte actora, en decisién del 16

de marzo de 2010.

ACTUACION PROCESAL:

El 28 de octubre de 2010 la Fiscalia General de la Nacion formulé imputacion
a MADELAINE MARIA BLANCO MARENCO como autora de las

conductas punibles de obtencion de documento publico falso y fraude
procesal, cargos que fueron ratificados en la audiencia de acusacion celebrada el 21 de

noviembre de 2011.

El Juzgado 52 Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento de Barranquilla absolvié a
la enjuiciada del cargo por fraude procesal y la conden6é como autora de
falsedad en documento privado a 39 meses de prisidn e inhabilitacion para el ejercicio

de derechos y funciones por el mismo lapso.

Apelada la decision por la defensay la representacién de la victima, el 18 de marzo

de 2015 fue integralmente confirmada por el Tribunal Superior de la misma



ciudad.

El apoderado de la acusada interpuso el recurso de casacion, pero fue
inadmitido por la Corte a través dela providencia CSJ AP, 25 Nov 2015, Rad.
46081.

LA DEMANDA:

En un sucinto escrito, al cual Unicamente fue adjuntado un memorial - poder, el

profesional del derecho solicité la revision del fallo de segunda instancia.

Refirid que a raiz de la citacion para diligencia de conciliacion que tuvo lugar 49 dias
después de haber vendido el inmueble de propiedad de Yenis Mercedes Ramirez de Zorrilla,
la sentenciada se enterd de que esta Ultima habia revocado el mandato otorgado antes

del perfeccionamiento del negocio referido.

Agregd que su representada actud conforme a las facultades conferidas en el poder que le

habia sido otorgado, por lo que no debid ser condenada.
CONSIDERACIONES DE LA CORTE:

La demanda de revisién presentada en nombre de MADELAINE MARIA BLANCO MARENCO

no satisface los requisitos legales, por lo que serd inadmitida.

En primer lugar, el memorial - poder que fue presentado esta dirigido a la Sala
Penal del Tribunal de Barranquilla, en la referencia se leen los datos de identificacion
del proceso penal surtido contra la ciudadana referida y se indica como Unica finalidad
del mandato que el abogado «me represente, e inicie las acciones que en derecho se
gjerzana favor de mis legitimos derechos e intereses». Nose le otorgd al

profesional la facultad de postular la accién de revisidén, por tanto, se incumplio el



requisito de legitimidad previsto en el articulo 193 de la Ley 906 de 2004.

Tampoco se respetd la exigencia contenida en el inciso final del articulo 194 del mismo
Cédigo, dado que no fueron adjuntadas las copias de las  providencias

dictadas en el tramite ordinario ni la dela respectiva constancia de ejecutoria

Esas omisiones no fueron subsanadas ni siquiera cuando la Sala requirio al

demandante que allegara los documentos referidos.

Asi mismo, el demandante omitié observar los requisitos previstos en los numerales 32y
49 de la norma mencionada, es decir, la precision de la causal invocada y el aporte de

los fundamentos facticos, juridicos y probatorios de la solicitud de revisidn.

Ante tal panorama, la demanda sera inadmitida por cuanto no satisface los
presupuestos previstos en la ley.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,
RESUELVE:

INADMITIR la demanda de revisién presentada en nombre de MADELAINE MARIA
BLANCO MARENCO

Contra esta decisidn procede el recurso de reposicién.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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