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VISTOS:

La Sala emite concepto sobre la extradiciéon del ciudadano colombiano
CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, solicitado por el Gobierno de los Estados
Unidos de América a través de su Embajada en Colombia, para que comparezca a

juicio por delitos federales de narcéticos.
ANTECEDENTES:

1. Con Nota Verbal No. 0007 de 3 de enero de 2007, la Embajada de
los Estados Unidos de América en nuestro pais solicitd la detencién provisional con
fines de extradicion del ciudadano colombiano CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA,
identificado con la cédula de ciudadania  No. 4.816.134, requerido

para comparecer a juicio por delitos federales de narcéticos.

2. Recibida la Nota Verbal, el Ministerio de Relaciones Exteriores remitié copia al

Fiscal General de la Nacién, quien con resolucién de 15 de enero de 2007,



decreté la captura con fines de extradicion del requerido, la cual se hizo

efectiva el 20 de noviembre de 2009 por miembros de la Policia Nacional.

3. La Embajada de los Estados Unidos de América, con Nota Verbal No. 0051 de 14 de
enero de 2010, formalizé la solicitud de extradicién, en la que se resumen los hechos
y los fundamentos probatorios de las imputaciones delictivas contenidas en las
Acusaciones No. 06CR1401-JAH, de 13 de octubre de 20061, dictada en la Corte
Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de California, y No. 8:07-CR-388-
T24EAJ, de 25 de septiembre de 2007, en la Corte Distrital de los Estados Unidos para
el Distrito Medio de Florida, alli sefala que el requerido era uno de los
lideres de una organizacion dedicada al trafico internacional de cientos de toneladas
de cocaina, la cual era despachada desde las costas colombianas hacia los

Estados Unidos (folios 7-10 y 49-55 carpeta anexa).
En las mencionadas acusaciones se formulan los siguientes cargos:
Acusacion  No. 06CR1401-JAH, de 13 de octubre de 2006:

“- Cargo Uno: Concierto para poseer a bordo de una embarcacion de los Estados
Unidos, o de una embarcacién sujeta a la jurisdiccién de los Estados Unidos, una
sustancia  controlada, especificamente cinco kilogramos o mas de cocaina
con la intencion de distribuirla, y ayuda y facilitamiento de dicho delito, en
violacion del Titulo 46, Secciones 1903 (a) y (j) del Apéndice del Cédigo de los Estados
Unidos, y del Titulo 18, Seccion 2 del Codigo de los Estados Unidos”.

Acusaciébn No. 8:07-CR-388-T24EA], dictada el 25 de septiembre de 2007:

“~ Cargo Uno: Concierto para distribuir cinco kilogramos o mas de una sustancia
controlada (cocaina), con el conocimiento y laintencién de que dicha sustancia

seria ilegalmente importada a los Estados Unidos, lo cual es en contra del Titulo 21,



Secciones 959 del Cddigo de los Estados Unidos, en violacidn del Titulo 21, Secciones
963y 960 (b) (1) (B) (ii) del Cddigo de los Estados Unidos;y

— Cargo Dos: Concierto parea poseer con la intenciéon de distribuir cinco kilogramos o mas
de una sustancia controlada (cocaina), mientras se encontraba a bordo de una
embarcacién sujeta a la jurisdiccién de los Estados Unidos, lo cual es en contra del Titulo
46, Secciéon 70503 (a) del Cddigo de los Estados Unidos, en violacién del Titulo 46, Seccidén
70506 (a) y (b) del Cédigo de los Estados Unidos, y del Titulo 21, Secciéon 960 (b) (1)
(B) (ii) del Cddigo de los Estados Unidos.

La acusacion sustitutiva también incluye la pena de decomiso de conformidad con el
Titulo 21, Secciones 853, 881 (a) y 970 del Cddigo de los Estados Unidos, el Titulo
28, Seccion 2461 (c) del Codigo de los Estados Unidos, y el Titulo 46, Seccién 70507 del
Cddigo de los Estados Unidos, la cual busca el decomiso de todos los bienes que se
hayan derivado de ingresos obtenidos como resultado de la comision de los anteriores
delitos. Si dichos bienes no estuvieren disponibles, las normas anteriores permiten

que otros bienes del acusado sean decomisados”.

Se explica ademas, c6mo en el curso del concierto, CLARO ALFURI RIVAS
ASPRILLA desde por lo menos el afo 2003 hasta  septiembre de 2007,
inclusive, organizé el transporte de varias toneladas de cocaina hacia los
Estados Unidos, utilizando naves semi-sumergibles autopropulsoras, lanchas rapidas vy
embarcaciones pesqueras, para realizar el transbordo a barcos mas grandes en
Centroamérica y México, como lo demuestran las evidencias con que cuentan las
autoridades norteamericanas, entre ellas la incautacion de 2.133 kilogramos
del alcaloide en Estados Unidos en febrero de 2003, la interceptaciéon legal de
comunicaciones telefénicas y la manifestacién de los testigos que colaboran con el

gobierno del pais solicitante.



Afirma, que todas las acciones fueron ejecutadas por el acusado con posterioridad al
17 de diciembre de 1997.

Con relacién a la identidad de CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, informa
que es conocido con los alias de “Alfuris”, “Furi”, “Alfuri”, “Fundi”,
“Medallén”, “El Diente”, ciudadano colombiano, nacido el 12 de
agosto de 1967 en Bajo Baudd, Chocd, Colombia, y es titular de la cédula de
ciudadania No 4.816.134.

Con la nota diplomatica fueron remitidos los siguientes documentos, autenticados y

traducidos al espafol, para sustentar la solicitud de extradicion:

3.1 Declaracién jurada rendida el 30 de diciembre de 2009, por Rebekah W. Young,
Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos para el Distrito Sur de California, y el 4 de enero de
2010 por Matthew H. Perry, Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos para el Distrito
Medio de  Florida. Se refieren al procedimiento cumplido por el Gran Jurado
para dictar la acusacion; presentan una sintesis de los hechos que dieron lugar a la
solicitud de extradicion, concretan los cargos formulados contra CLARO ALFURI  RIVAS
ASPRILLA, precisan los elementos integrantes de cada delito y aportan los
datos allegados a la investigacion sobre la identidad del requerido (folio
94y 170 carpeta anexa).

3.2. Acusacion No. 06CR1401-JAH, de 13 de octubre de 2006, dictada en la Corte
Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de California, y No. 8:07-
CR-388-T24EA), de 25 de septiembre de 2007, enla Corte Distrital de los Estados
Unidos para el Distrito Medio de Florida (folios 107 - 111 y 193 - 196 carpeta

anexa).

3.3. Ordenes de arresto expedidas el 25 demayo y 25 septiembre de
2007 en contra de CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, porla Corte Distrital de los



Estados Unidos para el Distrito Sur de California, y Distrito Medio de Florida,

respectivamente (folio 113 y 198 carpeta anexa).

3.4. Declaracién jurada rendida el 30 de diciembre de 2009 por Michael
R. Wasser, Agente Especial de la Administraciéon para el Control de Drogas DEA,
y el 4 de enero de 2010 por Eric Holm, Agente Especial de Investigacion de la Guardia
Costera de los Estados Unidos, quienes proporcionan informacién adicional sobre la
investigacion, la actividad, la manera de operar de la organizacién criminal y la
identidad del acusado (folios 116 - 123 y 200 - 204 carpeta

anexa).

3.5. Transcripcion de las disposiciones penales sustantivas supuestamente vulneradas
por el requerido en extradiciébn con las conductas a él atribuidas
(folio 102-15 y 179-188 carpeta anexa).

3.6. Fotocopia de la tarjeta de preparacién de la cédula de ciudadania expedida por las
autoridades colombianas al solicitado CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA y de una fotografia

de éste (folios 206 y 209 carpeta anexa).

3.7. Copia de la orden de captura con fines de extradicion vy el informe dando
cuenta de las circunstancias en que se realizo la notificacion de la misma

(folios 12 - 38 carpeta anexa).

4. El Ministerio del Interior y de Justicia estim6 que el expediente se encontraba completo y
la solicitud de extradiciéon formalizada, por lo cual, lo envié a la Sala de Casacioén Penal para
lo de su competencia. Adjunté el concepto rendido por el Jefe de la Oficina
Asesora Juridica del Ministerio de Relaciones Exteriores relacionado con la aplicacion,
en este caso, de la legislacién penal colombiana, al no existir tratado de extradicion

en vigor entre Estados Unidos y Colombia.



5.El sefior CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, designé defensor de confianza, quien
dentro del término de traslado para solicitar pruebas pidié la practica de algunas, las

cuales fueron negadas por la Sala mediante auto de 14 de abril de 20102.

ALEGATOS FINALES

Dentro del término legal establecido en el articulo 500 de la Ley 906 de 2004, lo hicieron

el Ministerio Pdblico y el defensor del requerido.

1. La Procuradora Tercera Delegada para la Casacidn Penal sefiala que, segun el
concepto del Ministerio de Relaciones Exteriores y ante la inexistencia de un tratado de
extradicién en vigor, es aplicable al caso el Cddigo de Procedimiento Penal,

concretamente la Ley 906 de 2004.

Luego de referirse a los antecedentes del tramite y mencionar la documentacion exigida
de acuerdo a lo previsto por el articulo 495 de la ley en cita, sugiere a la Sala rendir
concepto favorable a la entrega, por considerar reunidos los requisitos exigidos para

concederla.

Asi, aborda el estudio de la validez formal de la documentacidén allegada por el pais
solicitante, sefialando las condiciones para su expediciéon y presentacién, de manera
especial su traduccién y autenticaciéon por las autoridades correspondientes en el pais
requirente y, el cumplimiento del tramite diplomatico para su presentacién, por lo cual le

permite concluir que éste requisito se halla satisfecho.

Igual criterio expresa acerca de las demas exigencias previstas por el articulo 502 del
Cddigo de Procedimiento Penal, esto es, la demostracion plena de la identidad del
requerido; el principio de la doble incriminacidn; y el relacionado con la equivalencia de la

providencia proferida en el extranjero, por lo tanto, estima la representante del



Ministerio Publico que se reldnen en este tramite para emitir el concepto de rigor, el cual
en su criterio debe ser favorable.

Solicita la Procuradora Tercera Delegada para la Casacién Penal, se exhorte al Gobierno
Nacional para advertir al pais reclamante, que al requerido no se le juzgue por hechos
diversos a los que motivaron la solicitud de extradicion de conformidad con los articulos
11, 12 y 34 de la Carta Politica, ni sea sometido a desaparicién forzada,
torturas; tratos inhumanos, crueles o degradantes, ni a la pena de muerte; ademas,
de la estricta observancia de los instrumentos internacionales que en materia de

derechos humanos ha ratificado el Estado colombiano.

Asi mismo, se le garanticen los derechos fundamentales del debido proceso, a que se
presuma su inocencia, a que cuente con un intérprete, a la defensa técnica y a controvertir
las pruebas aducidas en su contra, en los términos del articulo 29 de la Carta Politica; 9y
10 de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; 5-3.6.,
7-2.5,8-1.2(a)(b)(c)(d)(e)(f)(g)(h).3.4.5, 9 de la Convencion Americana de Derechos
Humanos; 9-2.3, 10-1.2.3, 14-1.2.3,5, y 15 del Pacto Internacional de Derechos Civiles vy

Politicos (folios 38 a 54 cuaderno principal).

2. El defensor, en breve escrito pide conceptuar negativamente al pedido de

extradicién, con fundamento en tres aspectos:

2.1. La inocencia del requerido, por cuanto, de la documentacion remitida por el pais
extranjero no se “vislumbra que haya cometido delito alguno en el Exterior ni mucho
menos en el Territorio Nacional, que tenga que ver con los cargos de la solicitud, salvo lo
manifestado por el Agente de la DEA” (sic) en grabaciones que no pudo conocery

controvertir.

2.2. La diferencia de penas establecidas en las dos legislaciones, la de Estados
Unidos y la colombiana, para la conducta atribuida a RIVAS ASPRILLA, lo cual



desconoce, segun el apoderado, los derechos fundamentales previstos en la

Constitucion Politica y los Tratados Internacionales.

2.3. La posibilidad de que el implicado cumpla la sancién en las carceles colombianas,
desde donde las autoridades de Norteamérica podrian llevar a cabo las diligencias
necesarias dentro de los procesos que alli se adelantan haciendo uso de los mecanismos
tecnoldgicos en materia de comunicaciones (folio 32 a 37 cuaderno

principal).
CONSIDERACIONES DE LA SALA
1. Cuestiones Previas

De acuerdo con el articulo 35 de la Constitucién Politica, el articulo 18 del Codigo
Penal (Ley 599 de 2000) y el articulo 490 del Cédigo de  Procedimiento  Penal
(Ley 906 de 2004), la extradicion de colombianos por nacimiento se puede conceder,
conforme a los tratados publicos o en su defecto con la ley, por delitos considerados
como tales dentro de la legislacion penal interna que hayan sido cometidos en el exterior a
partir del 17 de diciembre de 1997, fecha en la que entré a regir el acto legislativo

modificatorio de la citada norma constitucional.

Debido a que no existe tratado de extradicidn aplicable entre los Estados Unidos y
Colombia, segun lo informé el Ministerio de Relaciones Exteriores, y dado que los
hechos ocurrieron con posterioridad al 17 de diciembre de 1997, del afio 2006
hasta noviembre de 2008 inclusive, como se afirma en la acusacién, este tramite de
extradicién se rige por el Cédigo de  Procedimiento Penal, (Ley 906 de
2004)3.

De conformidad con el articulo 502 de la Ley 906 de 2004 (Cddigo de

Procedimiento Penal), la Corte Suprema de Justicia debe fundamentar su concepto



exclusivamente en la validez formal de la documentacion presentada; en la
demostracion plena de la identidad del solicitado; en el principio de la doble
incriminacion; en la equivalencia de la providencia dictada en el extranjero; y, en el

cumplimiento de lo previsto en los tratados publicos, cuando fuere el caso.

La Sala, en consecuencia, abordard en el orden enunciado el estudio de cada uno de

estos requisitos, orientada a establecer la procedencia de la solicitud de extradicidn.
2. Validez formal de la documentacién presentada

El articulo 495 del Cddigo de Procedimiento Penal, Ley 906 de 2004, dispone que para
conceder u ofrecer la extradicién de wuna persona, la solicitud debe presentarse
por via diplomatica o en casos excepcionales por la consular o de gobierno a gobierno,
adjuntando: i) copia o transcripcién auténtica de la sentencia, de la resolucién de acusacion
0 su equivalente; ii) indicacion exacta de los actos que determinaron la solicitud y del
lugar y la fecha en que fueron ejecutados; iii) todos los datos que se poseany sirvan
para establecer la plena identidad de la persona reclamada; y iv) copia auténtica de

las disposiciones penales aplicables para el caso.

Tales documentos deben ser expedidos de acuerdo con la forma sehalada por la

legislacién del Estado requirente y se traduciran al castellano, si fuere necesario.

El articulo 259 del Coédigo de Procedimiento Civil, modificado por el articulo 19,
numeral 118 del Decreto 2282 de 1989, estipula que “los documentos publicos
otorgados en el pais extranjero por funcionario de éste o con su intervencién, deberan
presentarse debidamente autenticados por el cénsul o agente diplomatico de la
Republica, y en su defecto por el de una nacién amiga, lo cual hace presumir que se
otorgaron conforme a la ley del respectivo pais. La firma del cénsul o agente
diplomatico se abonard por el Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia, y

si se trata de agentes consulares de un pais amigo, se autenticard previamente por el



funcionario competente del mismo y los de éste por el Cénsul colombiano.”

En el caso de la especie, la Corte observa que el Gobierno de los Estados  Unidos
cumpli6  adecuadamente tales exigencias, pues, por via diplomatica, presenté
la solicitud a través de su Embajada en nuestro pais al Ministerio de Relaciones
Exteriores; anexd copia de las resoluciones de Acusacién No. 06CR1401-JAH, de
13 de octubre de 2006, dictada en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el
Distrito Sur de California, y No. 8:07-CR-388-T24EA), de 25 de septiembre
de 2007, en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Medio de
Florida, contra  CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA por delitos federales de

narcoticos.

Con las notas diplomaticas a través de las cuales solicitd la detencion
provisional y formalizd la reclamacion, y con las declaraciones rendidas en
apoyo de la solicitud por los Fiscales Auxiliares de los Estados Unidos, Rebekah W.
Young y Matthew H. Perry; asi como los testimonios de los Agentes Michael R. Wasser
y Eric Holm, se determinan las conductas que fundamentan la reclamacién
especificando las circunstancias de modo, tiempo y lugar de realizacién de los

diversos actos que integran la ejecucion de cada uno de los delitos.

Con dicha informacién no sélo pone en evidencia la exactitud de las conductas
imputadas, el lugar y la fecha de su ejecucién, sino que demuestra que los hechos
con los cuales se pretenden comprobar sucedieron en el pais requirente,
cumpliendo de esta manera la exigencia del articulo 35 de la Constitucion Politica,
consistente en que la extradicién de colombianos por nacimiento se concedera por

delitos cometidos en el exterior.

De otra parte, como se vera, los anexos permiten establecer la identidad del requerido,

y con la transcripcidon de las disposiciones de las leyes de Estados Unidos supuestamente



transgredidas, se establece la doble incriminacion.

Aquellos documentos fueron autenticados segun lo dispuesto en el articulo 259 del Cédigo
de Procedimiento Civil, por lo cual se presume que fueron otorgados de conformidad
con el ordenamiento juridico de los Estados Unidos; siendo, por tanto, factible admitirlos

como medios de prueba en este tramite.

En efecto, Thomas C. Black, Director Asociado de la Oficina de Asuntos
Internacionales, Division de lo Penal, Departamento de Justicia de los Estados Unidos de
América, certifico que copias fieles de los testimonios rendidos por Rebekah W. Young,
Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos para el Distrito Sur de California, y Matthew H.
Perry, Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos para el Distrito Medio de Florida; asi
como de Michael R. Wasser y Eric Holm, Agentes Especiales de la DEA y la
Guardia Costera, respectivamente, se mantienen en los archivos oficiales del
Departamento de Justicia de Washington D.C., de los Estados Unidos de

Norteamérica (folio 93y 169 carpeta anexa).

El Procurador de los Estados Unidos, Eric H. Holder]r., hizo constar que para ese
entonces, Thomas C. Black, desempenaba el cargo de Director Asociado de
la Oficina de Asuntos Internacionales, de la Division de lo Penal, del Departamento de
Justicia de los Estados Unidos, en Washington D.C., quien con ese propdsito hizo estampar
el sello del Departamento de Justicia y solicitd al Director Adjunto de la Oficina de
Asuntos Internacionales, Division de lo Penal que diera fe de su firma (folio 92 vy
168 carpeta anexa).

La Secretaria de Estado, Hillary Rodham Clinton, certifico que al documento anexo se
le fijo el sello del Departamento de Justicia de los Estados Unidos de América, en
testimonio de lo cual adhirié el sello del Departamento de Estado y que el Funcionario

Auxiliar de Autenticaciones de dicho Departamento en Washington, Sonya N. Johnson,



suscribiera su nombre (folio 58 y 130 carpeta anexa).

La Consul de Colombia en Washington, Libia Mosquera Viveros, certificd que es
auténtica la firma de Sonya N.Johnson,yasu vez, la firma de dicha funcionaria
fue abonada por el Jefe de Autenticaciones del Ministerio de Relaciones Exteriores

(folio 56y 128 carpeta anexa).

Los mencionados documentos fueron traducidos al  espafiol porla Embajada de

los Estados Unidos de América.

Se verifican de esa manera, reunidas las exigencias del articulo 495 del Cddigo de
Procedimiento Penal, Ley 906 de 2004, por lo cual se satisface el requisito de la validez

formal de la documentacién presentada con la solicitud de extradicién.
3. Demostracion plena de la identidad del solicitado

La reiterada jurisprudencia de la Sala tiene establecido que la identidad de una
persona reclamada en extradiciéon, en términos del articulo 495 de la Ley 906 de 2004,
busca establecer si la persona procesada en el pais extranjero es la misma sometida
al tramite de extradicién, por ende, el requisito se cumple cuando existe plena
coincidencia entre el individuo solicitado y aquél cuya entrega se encuentra en curso de

resolver.

En efecto, la informacion que contiene la documentacion aportada para el presente
tramite permite a la Sala deducir que CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, privado
de la libertad con fines de extradiciéon, es la misma persona requerida por el

Gobierno de los Estados Unidos de América.

Asi se infiere valorando conjuntamente los datos suministrados por el pais solicitante

en las notas diplomaticas y en los testimonios rendidos en apoyo de la peticién de



extradicién; lo consignado en la orden y en el informe sobre la materializacién de la
captura del implicado, y la actitud asumida por éste en el curso del

tramite, ademas del otorgamiento de poder a su abogado de confianza para que

lo asistiera.

La Nota Verbal No. 0007 de 3 de enero de 2007, mediante la cual fue
solicitada la detencidn provisional con fines de extradicion, hace saber que el
requerido se Ilama CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, conocido
con los alias de “Alfuris”, “Furi”, “Alfuri”, “Fundi”, “Medallén” y “El Diente”,

ciudadano colombiano, nacido el 12 de agosto de 1967 en Bajo Baudd,

Chocé, Colombia, y es titular de la cédula de ciudadania No 4.816.134.

La Nota Verbal No. 0051 de 14 de enero de 2010, mediante la cual
se formalizd la solicitud, las declaraciones rendidas en apoyo, la resolucion que ordené la
captura emitida por el Despacho del Fiscal General de la Nacién, reiteran y ratifican la
informacion relativa a la identidad del ciudadano requerido,

aspecto que fue constatado por los agentes de la Policia Judicial
que realizaron la aprehensiéon de CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, con fines de

extradicion.

Con motivo de la captura se confeccionaron las actas respectivas y en la notificacién
la persona detenida dijo Illamarse e identificarse con los mismos nombres y cédula
reportados por las autoridades extranjeras, actitud que ha sostenido a lo largo del tramite,

sin que se haya formulado cuestionamiento alguno.

Se evidencia asi que CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, persona aprehendida vy
actualmente privada de la libertad con fines de extradicién, es la misma que  reclama

en tal condicién el Gobierno de los Estados Unidos de  América.

4. Principio de la doble incriminacién



Establece el numeral 1° del articulo 493 del Cddigo de Procedimiento Penal, Ley 906 de
2004, que para conceder u ofrecer la extradicién se requiere que el hecho que la motive
también esté previsto en Colombia como delito y sea reprimido con una sancién privativa

de la libertad con un minimo no inferior a cuatro (4) anos.

Dicho presupuesto se cumple frente al ciudadano colombiano CLARO ALFURI RIVAS
ASPRILLA, frente a los cargos por los que es requerido, por cuanto incluye el
equivalente en Colombia a los delitos de concierto para delinquir con fines de

narcotrafico, y  trafico, fabricacion o porte de estupefacientes.

En la Acusacion formal No. 06CR1401-JAH, de 13 de octubre de 2006, dictada en la Corte
Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur de California, se atribuyen al

requerido los siguientes cargos:
“ACUSACION FORMAL
(Segunda de reemplazo)

El Gran Jurado acusa:

Empezando en una fecha desconocida por el gran jurado y continuando hasta e incluyendo
el 28 de junio de 2004, dentro del Distrito del Sur de California, y en otros lugares, los
imputados (...) CLARO ALFURI ~ RIVAS-ASPRILLA, también conocido como “Furi”,
también conocido como la “F”, también conocido como el “Diente”, (...), a sabiendas e
intencionalmente conspiraron juntos y el uno con el otro y con otras personas conocidas
y desconocidas por el gran jurado para poseer con intencién de distribuir a bordo de
embarcaciones sin nacionalidad (“apatridas”) sujetas a la jurisdiccion de los Estados
Unidos cinco kilogramos y mas, a saber: mas de 150 kilogramos de cocaina, una
Sustancia controlada de la Lista II; en violacién al titulo 46, Apéndice del Codigo de los

Estados Unidos, Secciones 1903 (a) y (j).



La manera y los medios

La manera y los medios usados por los conspiradores para lograr los fines de la
conspiracioén incluyen lo siguiente:

Desde una fecha desconocida por el gran jurado y continuando hasta por lo menos
junio de 2004, los acusados (...)CLARO ALFURI RIVAS-ASPRILLA, también conocido como
“Furi”, también conocido como la “F”, también conocido como el “Diente”, (...) en
concierto el uno con el otro, conspiraron para transportar cargas de multiples
toneladas de cocaina cuyo destino era Estados Unidos. (...).

Asi  mismo, en la Acusacién No. 8:07-CR-388-T24EA), dictada el 25 de septiembre
de 2007, en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Medio de
Florida, El Gran Jurado le imputd:

CARGO UNO

Empezando en una fecha desconocida, pero desde por lo menos a comienzos de mayo
de 2005 y continuando a partir de entonces hasta e incluyendo la fecha de esta
Acusacion formal (25 de septiembre de 2007),en el Distrito Medio de Florida y en otros
lugares, el acusado,

CLARO ALFURI RIVAS-ASPRILLA,
también conocido como “Alfuri”,también conocido como “Furi”,

también conocido como “Alfuris”, también conocido como “Fundi”, también conocido

como “Medallén”, también conocido como la “F”,

a sabiendas, deliberada e intencionalmente se unié, conspird y acordd con otras

personas conocidas asi como desconocidas por el Gran Jurado, para distribuir cinco



kilogramos o mas de una mezcla y sustancia conteniendo una cantidad perceptible de
cocaina, una sustancia controlada de la Lista Il, a sabiendas y con la intencién de que
dicha sustancia seria importada ilegalmente a los Estados Unidos, en violacion al
Titulo 21 del Cddigo de los Estados Unidos, Seccién 959.

Todo ello en violacién al Titulo 21  del Cédigo de los Estados Unidos,
Secciones 963 y 960 (b) (1) (B) (ii).

CARGO DOS

Empezando en una fecha desconocida, pero desde por lo menos a comienzos de mayo de
2005y continuando a partir de entonces hasta e incluyendo la fecha de esta Acusacién

formal, en el Distrito Medio de Florida y en otros lugares, el imputado,
CLARO ALFURI RIVAS-ASPRILLA,
también conocido como “Alfuri”,también conocido como “Furi”,

también conocido como “Alfuris”, también conocido como “Fundi”, también conocido

como “Medallén”, también conocido como la “F”,

a sabiendas, deliberada e intencionalmente se unid, conspiré y acordd con otras
personas conocidas asi como desconocidas por el Gran Jurado, para poseer con
intenciéon de distribuir cinco (5) kilogramos o mas de una mezcla y sustancia
conteniendo una cantidad perceptible de cocaina, una sustancia controlada de la Lista
ll, mientras a bordo de una embarcacion sujeta a la jurisdiccion de los Estados Unidos, en
violacion al Titulo 46 del Cédigo de los Estados Unidos, Secciones 70503 (a) y 70506 (a) y
(b) y el Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos, Seccién 960 (b) (1) (B) (ii)".

Las conductas delictivas imputadas al requerido RIVAS ASPRILLA también se



encuentran tipificadas en el Cddigo Penal colombiano (Ley 599 de 2000), pues en
primer término, el injusto de concierto para delinquir estd previsto en el
articulo 340, modificado por los articulos 82 de la Ley 733 de 2002, 14 de la Ley 890 de
2004 y 19 de la Ley 1121 de 2006, cuyo texto es el siguiente:

“Concierto para delinquir. Cuando varias personas se concierten con el finde
cometer delitos, cada una de ellas sera penada, por esa sola conducta, con prisién de cuatro
(4) a nueve (9) anos.

Cuando el concierto sea para cometer delitos de... trafico de drogas todxicas,
estupefacientes o sustancias sicotrdpicas... la pena sera de prision de ocho (8) a dieciocho
(18) afnos y multa de dos mil setecientos (2.700) hasta treinta mil (30.000) salarios

minimos legales mensuales”.

De igual manera, el articulo 376 del Cédigo Penal, Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 14 de la Ley 890 de 2004, prevéy sanciona el trafico, fabricacién o porte

de estupefacientes, asi:

“Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes. El que sin permiso de autoridad
competente, salvo lo dispuesto sobre dosis para uso personal, introduzca al pais, asi
sea en transito o saque de él, transporte, lleve consigo, almacene, conserve,
elabore, venda, ofrezca, adquiera, financie o suministre a cualquier titulo droga que
produzca dependencia incurrira en prision de ciento veintiocho (128) a trescientos
sesenta (360) meses y multa de mil trescientos treinta y tres punto treintay tres

(1.333.33) a cincuenta mil (50.000) salarios minimos legales mensuales”.

En consecuencia, al confrontar las normas invocadas por el Estado requirente con las
disposiciones nacionales, surge evidente que frente a estos comportamientos converge
la condicién de ser delictivos en Colombia y estar sancionados con prisidon no menor de

cuatro afios, por tanto se cumple de éste modo el principio de la doble incriminacién.



Ahora, respecto del decomiso planteado en la Acusacion No. 8:07-
CR-388-T24EA] de 25 de septiembre de 2007, dictada por la Corte Distrital de los
Estados Unidos para el Distrito Medio de Florida, el cual busca confiscar todos los
bienes que se hayan derivado de ingresos obtenidos como resultado de la comision de
los anteriores delitos; y que si dichos bienes no estuvieren disponibles, las normas
citadas permiten que otros bienes del acusado sean decomisados, es preciso sefialar que

esta mencion no puede ser entendida en estricto sentido como un cargo.

En efecto, asi lo ha expresado esta Corporacidon respecto de situaciones
semejantes4, al precisar que, el sefialamiento de la pena de decomiso no comporta
imputacién alguna; a lo sumo es el anuncio de la consecuencia patrimonial que la
declaratoria de responsabilidad acarrea respecto de los bienes involucrados en los delitos
de cuya comision se acusa al requerido, tema ajeno a la solicitud de extradicion,
razén por la cual no se encuentra comprendido dentro de los aspectos que deba ocupar
el concepto a emitir por la Sala.

5. Equivalencia de la providencia proferida en el extranjero

Por disposicién del numeral 2° del articulo 493 del Cddigo de Procedimiento Penal, Ley
906 de 2004, para que pueda ofrecerse o concederse la extradicién, es necesario que
el pais reclamante haya proferido contra el requerido, resolucién de acusacién o su

equivalente.

Es pertinente sefialar que no se trata de establecer identidad entre ambas
actuaciones5, pues lo relevante es determinar si la decisién ofrecida da paso al
juicio, posibilitando la controversia probatoria. Ademas, se debe constatar si brinda
un relato sucinto del comportamiento imputado y especifica las circunstancias de lugar y
tiempo e igualmente, expresa con claridad la calificacion juridica sefialando los preceptos
aplicables.



Tal exigencia se cumple también frente a la solicitud de extradicién del ciudadano
colombiano CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, formalizada por el Gobierno de los
Estados Unidos de América, toda vez que la Acusacion No. 06CR1401-JAH, de 13 de
octubre de 2006, dictada en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Sur
de California, y la No. 8:07-CR-388-T24EAJ, proferida el 25 de septiembre de 2007, en la
Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito Medio de Florida, son
equivalentes al escrito de acusacion establecido en el articulo 337 del Codigo de
Procedimiento Penal colombiano, Ley 906 de 2004.

En efecto, Ilas Acusaciones No. 06CR1401-JAH vy 8:07-CR-388-
T24EA), contienen entre otros aspectos, los atinentes a la individualizaciéon concreta
del acusado; un relato resumido de las conductas a él endilgadas; describen
las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que fueron ejecutadas; destacan
por qué tales hechos son juridicamente relevantes al realizar la calificacién juridica con las
disposiciones penales sustantivas transgredidas; y comportan el inicio de la fase del
juicio, en donde el procesado tiene la oportunidad de defenderse de los cargos a él

atribuidos, y que culmina con la sentencia que pone fin al proceso.

Como los anteriores elementos que contienen las Acusaciones No. 06CR1401-
JAH 'y 8:07-CR-388-T24EA), también deben estar reunidos en el escrito de
acusacion previsto en el articulo 337 del Codigo de Procedimiento Penal, Ley 906 de 2004,
se afirma la equivalencia  entre las providencias sehaladas, por tanto, la Sala
encuentra satisfecho este requisito.

6. Conclusiones

Los anteriores razonamientos permiten establecer ala Sala, acorde con lo

manifestado por la representante del Ministerio Publico, que estan dadas las



exigencias legales para conceptuar de manera favorable a la solicitud de extradicion

formalizada por el Gobierno de los Estados Unidos de América a través de su Embajada en
nuestro pais, respecto del ciudadano colombiano CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, por
los cargos atribuidos en las Acusaciones No. 06CR1401-JAH de 13 de octubre de 2006,
dictada en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito  Sur de California,

y No. 8:07-CR-388-T24EAJ, emitida el 25 de septiembre de 2007, en la Corte Distrital de
los Estados Unidos para el Distrito Medio de Florida.

Por tanto, la Corte considera pertinente precisar que, en orden a garantizar los derechos
fundamentales del requerido, si el Gobierno Nacional lo considera pertinente, el Estado
solicitante deberd garantizar la permanencia en el pais extranjero y el retorno al de origen,
en condiciones de dignidad y respeto por la persona humana, cuando el extraditado
llegare a  ser sobreseido, absuelto, declarado no culpable o eventos similares,
incluso después de su liberacién por haber cumplido la pena que le fuere impuesta en la
sentencia de condena, en razén de los cargos que motivaron la solicitud de extradicion y

por los cuales ésta hubiere sido concedida.

Del mismo modo, atendiendo lo dispuesto en el articulo 494 del Cdédigo de Procedimiento
Penal, Ley 906 de 2004, se advertira que el Gobierno Nacional puede subordinar la
concesion de la extradicion a las condiciones que considere oportunas, asi como exigir que
el solicitado no sea juzgado por hechos anteriores diversos de los que
motivaron la solicitud de extradicion; ni sometido a sanciones distintas de las que se le
hubieren impuesto en la eventual condena; nia penas de muerte, destierro, prisién
perpetua o confiscacion; ni desaparicion forzada, torturas, tratos crueles, inhumanos o
degradantes, por el pais solicitante, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 11,
12 y 34 de la Constitucion Politica de Colombia; y como lo sugiere la Procuraduria General
de la Nacion a través de su Delegado.

Asi mismo, debe condicionar la entrega de CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, a que


https://www.dmsjuridica.com/CODIGOS/contitucion_politica/contitucion_politica.html

se le respeten -como a cualquier otro nacional en las mismas condiciones-
todas las garantias debidas a su condicidén de justiciable, en particular a que tenga
acceso a un proceso publico sin dilaciones injustificadas, a que se presuma su inocencia,
a que cuente con un intérprete, a que tenga un defensor designado por él o por el Estado,
a que se le conceda el tiempo y los medios adecuados para que prepare la defensa, a
presentar pruebas y controvertir las que se aduzcan en su contra, a que su
situacion de privacién de la libertad se desarrolle en condiciones dignas, a que la
eventual pena que se le imponga no trascienda de su persona, a que la sentencia pueda
ser apelada ante un tribunal superior, a que la pena privativa de la libertad tenga la
finalidad esencial de reforma y readaptacion social (Articulos 29 de la Constitucién; 9 vy
10 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos; 5-3.6, 7-2.5, 8-1.2
(@)(b)(c)(d)(e)(f)(g)(h).3.4.5, 9 de la Convencidn Americana de Derechos Humanos; 9-2.3,
10-1.2.3, 14-1.2.3,5, y 15 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos).

Ilgualmente, el Gobierno debe condicionar la entrega a que el pais solicitante, conforme a
sus politicas internas sobre la materia, le ofrezca posibilidades racionales y reales
para que el extraditado pueda tener contacto regular con sus familiares mas cercanos,
habida cuenta que la Constitucién de 1991, en su articulo 42, reconoce a la familia como
nlcleo esencial de la sociedad, garantiza su proteccidony reconoce su honra, dignidad e
intimidad, lo cual se refuerza con la proteccidon adicional que a ese nucleo le otorgan la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos (articulo 17) y el Pacto Internacional

de Derechos Civiles y Politicos (articulo 23).

Ademas, la Sala sefala que en virtud de lo dispuesto por el numeral 22 del articulo 189
de la Constitucién Politica, corresponde al sefior Presidente de la Republica como
supremo director de la politica exterior y de las relaciones internacionales, realizar el
respectivo seguimiento a los condicionamientos que se impongan a la concesion de la
extradicion y determinar las consecuencias que se derivarian de su eventual

incumplimiento.



Cabe subrayar que CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, se encuentra privado de la
libertad para los efectos del tramite de extradiciéon, desde el veinte (20) de
noviembre de dos mil nueve (2009), lapso que podra  tenerse como
parte de la pena que eventualmente llegare a imponerse en el pais

requirente.

Por lo expuesto, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE a la extradicion de CLARO ALFURI RIVAS ASPRILLA, de anotaciones
conocidas en el curso del proceso, por los cargos atribuidos en las Acusaciones No.
06CR1401-JAH de 13 de octubre de 2006, dictada en la Corte Distrital de los Estados
Unidos para el Distrito Sur de California, y No. 8:07-CR-388-T24EA), proferida el
25 de septiembre de 2007, en la Corte Distrital de los Estados Unidos para el Distrito
Medio de Florida.

Comuniquese esta determinacion al requerido, sefior CLARO ALFURI  RIVAS
ASPRILLA, a su defensor, al Ministerio Publico y al Fiscal General de la Nacién, para lo de

Su cargo.

Devuélvase el expediente al Ministerio del Interior y de Justicia para lo de su competencia.

MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ DE LEMOS

JOSE  LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ SIGIFREDO ESPINOSA PEREZ
Excusa justificada

ALFREDO GOMEZ QUINTERO AUGUSTO . IBANEZ
GUZMAN

JORGE LUIS QUINTERO MILANES YESID RAMIREZ BASTIDAS



JULIO ENRIQUE SOCHA SALAMANCA JAVIER ZAPATA ORTIZ
TERESA RUIZ NUNEZ
Secretaria

1 En la traducciéon no oficial de la Nota Verbal No 0007 del 3 de enero de 2007 se sefala
que la Acusacion No. 06CR1401-JAH fue dictada el 13 de octubre de 2006, sin embargo,
en la traduccidén no oficial de la Nota verbal No. 051 del 14 de enero de 2010 (folios 49
- 55 carpeta anexa) se aclara que dicha Acusacion fue la base para la solicitud de
detencidn provisional del requerido, y que, aun cuando el cargo sigue igual, fue sustituida
nuevamente el 25 de mayo de 2007, como en efecto se observa en el texto original en

inglés (folio 73) y enla traduccidn oficial (folio 107 de la carpeta anexa).

2 Folio 20 cuaderno de la Corte.

3 En el presente caso se aplica la Ley 906 de 2004 por cuanto los hechos que
sustentan la peticion de extradicién ocurrieron después del primero de enero de 2005,
fecha en la cual entr6 en vigencia el nuevo Cdédigo de Procedimiento Penal. En este

sentido, ver autos del 4 de abril y 3 de octubre de 2006, radicados 24187 y 25080,
respectivamente, entre otros.

4 Conceptos de 3 de mayo de 2007 y 16 de diciembre de 2008, radicados 26756 y
30626, respectivamente, entre otros.

5 Concepto de 11 de febrero de 2004, radicado 20292, entre otros.



