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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION PENAL
Magistrado Ponente
DR. EDGAR LOMBANA TRUJILLO
Aprobado Acta No. 149

Santafé de Bogota, D.C., treinta (30) de septiembre de mil novecientos

noventa y nueve (1999).

Mediante este auto la Sala inadmitird la demanda de casacién presentada por el
defensor de VICTOR HUGO GARCIA ISAZA contra la sentencia de junio 11 de 1998
mediante la cual el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin condend a dicho
procesado a 17 afos de prision por el delito de homicidio agravado cometido en

Hernan de Jesis Paniagua Paniagua.
ANTECEDENTES

1.- En el barrio “La Gabriela”, corregimiento de San Cristébal (circunscripcién
municipal de Medellin), luego de trabajar, los hermanos Luis Navad y Fabian Emilio
Isaza, junto con su sobrino VICTOR HUGO GARCIA ISAZA, compartieron varias copas de licor
con HERNAN DE JESUS PANIAGUA PANIAGUA, quien se refugié en su residencia luego de

que los mencionados lo agredieron.

Hasta dicho refugio llegaron Luis Navad y Garcia Isaza, el domingo 27 de agosto de

1.989, lo levantaron de su cama y en la sala de la casa le dieron muerte con arma de



fuego a Paniagua Paniagua.

2.- Luego de algunas diligencias preliminares el Juzgado 18 de Instruccién
Criminal de Medellin abri6 investigacién (fl.17). Posteriormente la Fiscalia 62 de
dicha ciudad avocé el conocimiento, oyé en indagatoria a GARCIA DAZA (fl.61),
practicd otras pruebas, detuvo preventivamente a dicho sindicado (fl.71), cerré la
investigacion y calificé la misma el 2 de mayo de 1997 (f1.192), acusandolo por el delito

de homicidio agravado.

3.- El Juzgado 20 Penal del Circuito de Medellin practicé unas pruebas, celebré
audiencia publica (fl.227) y, en consonancia con la acusacion, dictd sentencia de marzo
13 de 1998 (f.238), por medio de la cual condend al acusado a 17 afos de prisién, fallo
que, apelado por su defensor, recibio total confirmacién a través del que ahora es materia

de la impugnacién extraordinaria.
LA DEMANDA

En un “cargo Unico” se afirma que el sentenciador incurrié en error de hecho por
falso juicio de identidad al “no darle ningln valor” y “desconocer todo valor probatorio a
las testigos Laura Rosa, Hilda Maria y Astrid Paniagua, hermanas de la victima (fls. 280 y
282), para concluir que el acusado GARCIA ISAZA “no cometié el punible por el cual fue

condenado” (fl. 283), refiriéndose al homicidio en Paniagua Paniagua.

El resto de la demanda aparece copada de transcripciones, de parte de los
testimonios, extractos de los cuales concluye el censor la no responsabilidad del

acusado.

Pide entonces la casacion del falloy “se dé aplicacion al art.229 numeral 1 del C.P.P.”
(f.283 infra.).



CONSIDERACIONES DE LA CORTE

La demanda de casacién que se acaba de resumir sera inadmitida porque no
sustenta adecuadamente el error de hecho por falso juicio de identidad que aduce
como cargo Unico, requisito de imprescindible observancia a tenor del articulo 225-3 del

Cddigo de Procedimiento Penal.

En efecto, el accionante, apoderado del acusado desde el comienzo procesal (fl.61),
literalmente alega en casacion como si ésta fuera continuacidn de las instancias, pues se
limita a enfrentar su criterio al que los falladores de ambos grados expusieron sobre
la credibilidad que merecen los testigos presenciales Laura Rosa, Hilda Maria y Astrid
Paniagua (fls.244 y 264), tarea que es enteramente ajena al yerro de identidad
que esgrimid y que, como se sabe no mira a la “CREDIBILIDAD en si”, sino a la
tergiversacion MATERIAL del medio probatorio, para, en ultimas, hacerle decir lo que no
dice, o -en otras de sus modalidades- para evaluar el mismo en contravia de los postulados
de la sana critica y de laldgica, hipétesis éstas ni siquiera sugerida por el actor, a
quien, ademas, se le debe recordar que desde que se aboli6 de la legislacion
procedimental el sistema de tarifa legal o de prueba tasada (en la cual la ley asigna
previamente al medio probatorio su valor), ya no cabe alegar error por falso juicio de
conviccién, el cual seria, de otra parte, DE DERECHO, y no de hecho, como es el de
pertinente aduccién cuando se sostiene que se han transgredido los referidos postulados

de apreciacién probatoria (C.P.P. arts.254 y 294).

Ademas en su lacdnica demanda, dedicada a transcribir parte de testimonios, no
anuncia el casacionista la norma sustancial violada ni el sentido a través del cual ello
ocurrié, que en éste caso seriala APLICACION INDEBIDA de los articulos 323 y 324 del
Cddigo Penal.



La demanda no es de recibo y, en consecuencia, la impugnacién sera declarada
desierta (art. 226 C.P.P).

En mérito de lo expuesto la Sala de Casacidn Penal de la Corte Suprema de Justicia,

RESUELVE

1.- INADMITIR la demanda de casacién presentada a nombre del procesado VICTOR
HUGO GARCIA ISAZA.

2.- Como consecuencia se declara DESIERTO dicho recurso.

3. Contra la anterior decisidon no procede recurso alguno de acuerdo a los articulos 197
y 226 del Cddigo de Procedimiento Penal.

Copiese, comuniquese y cumplase.
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