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Se pronuncia la Corte acerca de la recusacion formulada por el defensor del procesado
José Orlando Cruz Rojas contra el Juez Penal del Circuito Especializado de Manizales
- Caldas -.

ANTECEDENTES

La Fiscalia General de la Nacién, adelanta una investigacién en contra de una
presunta organizaciéon al margen de la ley, denominada “Los Paisas”, la cual, al parecer
se dedica al trafico de estupefacientes, extorsiones y homicidios selectivos; como
lugares de influencia se sefalan, la Dorada -Caldas-, Puerto Salgar, Mariquita y zonas
aledanas.

A través de los diferentes elementos suasorios, fue posible establecer su

estructura, la forma en que actlan y sus integrantes.



El 12 de septiembre de 2013, la Fiscalia present6 acta de preacuerdo, la cual

cobija a José Orlando Cruz Rojas, como probable miembro de “Los Paisas”.

En la audiencia de verificacion de preacuerdo, celebrada el 7 de marzo del afio en
curso en el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Manizales -Caldas-, el
defensor de José Orlando Cruz Rojas recusé al titular del despacho, con fundamento
en las causales previstas en los numeral 42 y 62 del articulo 56 del Cddigo de
Procedimiento Penal, pues consideré que su imparcialidad se hallaba afectada al haber

improbado otros preacuerdos de integrantes de esa organizacion “Los Paisas”.

El Juez rechazé la recusaciéon y ordend remitir la actuaciéon a la Sala de Casacidén

Penal de la Corte Suprema de Justicia para decidir en forma definitiva sobre el incidente.
CONSIDERACIONES DE LA CORTE

1. De conformidad con los articulos 57 y 60 de la Ley 906 del 2004, modificados por los
articulos 82 y 84 de la Ley 1395 del 2010, como bien refiere el juzgador recusado,
corresponde a la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia dirimir el asunto,
por cuanto el funcionario rechazé la recusacion en el entendido de que no se

estructuraban las causales de impedimento propuestas por la defensa.

En tal supuesto, como en Manizales no existe otro juez especializado, siendo el mas
cercano el de Pereira, que corresponde a un distrito judicial diverso, el asunto debe ser
resuelto por el superior funcional comudn, que no puede serlo ninguno de los dos tribunales

superiores, sino la Corte.

La remisiéon a otro juez de la misma especialidad parte del supuesto necesario de que

el juzgador recusado admita encontrarse impedido, lo que no sucedié en el presente evento.



2. La Sala declarard infundada la recusacién, por cuanto el juez no incurrid en las
causales 42 y 62 de impedimento de que trata el articulo 56 procesal, las cuales obligan
al funcionario a separare del conocimiento del caso cuando, para el presente evento,
“haya manifestado su opinidon sobre el asunto materia del proceso” y/o “hubiere

participado  dentro del proceso”.

3. La defensa de José Orlando Cruz Rojas, aduce como causal impeditiva, que el Juzgador
improbo acuerdos anteriores, los cuales cuentan con un elemento comun como es el
interrogatorio rendido por Lubin Andrey Ledn que, se dice, es el soporte de la integridad de
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los procesos sequidos contra integrantes del grupo ilegal “Los Paisas”.

El titular del despacho considerd, que si bien, se pronuncié sobre otros preacuerdos de
la organizacién criminal denominada “Los Paisas”, en ninglin momento, esa situacién

compromete el principio de imparcialidad, porque el control se enfocé a los aspectos
formales de legalidad, ademas, el preacuerdo presentado por la Fiscalia de Cruz Rojas,

contiene delitos diferentes, demostrando asi la autonomia de cada uno de ellos.

4. La Sala ha afirmado, y lo reitera en esta oportunidad, que el criterio previo que
estructura el motivo de inhibicion es aquel concepto sustancial, no simplemente formal, que
resulta vinculante frente al nuevo asunto sometido a su consideracién, en tanto
solamente asi constituye un acto de prejuzgamiento (por todas las decisiones, se cita el
auto del 17 de octubre de 2012, radicado 40.016).

Nada de ello acontece en el caso analizado, pues si bien en acuerdos anteriores se ha
anexado como soporte un elemento material probatorio, que resulta ser el mismo
aportado en este caso, la mencién que de él se ha hecho se muestra simplemente formal,
como que no se ha valorado, no se ha concluido en su veracidad ni se le ha conferido o

negado eficacia, y menos respecto de Cruz Rojas.



Solamente se ha leido para sefalar que la Fiscalia habia plasmando hechos que diferian

de la prueba que ella misma allegaba como sustento.

5. Por tales razones, la recusacién propuesta por la defensa no estd llamada prosperar,
consecuencia de lo cual es que el Juez Especializado de Manizales no debe ser separado

del conocimiento del caso.
En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal,
RESUELVE:

Declarar infundada la recusacién propuesta por el sefior defensor en contra del
Juez Penal del Circuito Especializado de Manizales. En consecuencia, el mismo debera
pronunciarse sobre el preacuerdo suscrito entre la Fiscalia y el acusado José Orlando
Cruz Rojas.

Contra esta providencia no procede ningln recurso.
Cépiese, comuniquese Yy cumplase.
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