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VISTOS

Remitido por parte del Juzgado Promiscuo Municipal de Giraldo (Antioquia) este asunto
con miras a que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 32.4 de la Ley 906 de

2004 defina la Corte la competencia, a ello se procede.
ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES:

1. El 8 de abril del afio en curso José Belarmino Carvajal Pérez recibié llamadas a su
celular, exigiéndosele a nombre de las AUC $4 millones bajo amenazas de muerte a ély a
su familia. En la propia fecha consigno en la oficina de GANA del municipio de Giraldo
(Antioquia) -a nombre de Diana Mayerlis Gonzalez Cuenca- $2 millones, suma
retirada en la oficina de la misma GANA de Girardot (Cundinamarca) por su titular,

persona capturada por unidades del GAULA el 9 de junio posterior en Flandes (Tolima),



correspondiendo al Juez 2° Promiscuo Municipal de dicha localidad la legalizaciéon de
captura, formulaciéon de imputacion e imposicion de medida de aseguramiento por el delito

previsto en los arts. 244 y 245 del C.P.

2. EI 10 de agosto en desarrollo de la audiencia de formulacion de acusacion adelantada
ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Giraldo (Ant.), el defensor solicitd se
remitieran las diligencias ante los Juzgados de Girardot -en pedido avalado por la Fiscalia-,
sobre la base de considerar que el delito investigado se habria desarrollado en dicha
ciudad, acorde con el art. 43 del C. de P.P. Por demds, recuerda que la captura, imputacién
y medida de aseguramiento se produjeron en Flandes y que la “ingerencia” de la

procesada se produjo en Flandes.

Por demas, refiere que en proceso seguido en contra de Pompilio Moralers Morales por

hechos analogos se sigue el juicio en Girardot.

3. Con respaldo en el articulo 32 de la Ley 906 de 2004 y dado que en este caso la
impugnacién de competencia procura que el juicio se adelante en un distrito diverso al de

Giraldo (Antioquia), es competente la Corte para dilucidar la disyuntiva propuesta.

Hemos recordado que el instrumento para dilucidar la competencia fue instituido por la
Ley 906 de 2.004 en el articulo 54 que pertenece al Capitulo VI “Definicion de
Competencia”, del Titulo I, con un restrictivo alcance a la solucién de aquellas hipdtesis en
que el juez ante quien se haya presentado la acusaciéon manifieste su incompetencia, caso
en el cual lo hard saber a las partes, remitiendo el asunto ante el funcionario que deba
definirla -acorde con la materia que para cada autoridad se fija en los articulo 32 y ss del
mismo cuerpo de ley-, sin que sea entonces indispensable que se trabe un conflicto
propiamente dicho, sino que la autoridad que asume no tener competencia para
conocer de un asunto debe asi sefialarlo unilateralmente esgrimiendo los fundamentos

de su postura e indicando cual es la autoridad que a su juicio debe entonces asumirlo,



mismo procedimiento que ha de cumplirse cuando la incompetencia la proponga la

defensa.

4. El inciso primero del articulo 43 de la Ley 906 de 2004 dispone que serd competente

para conocer del juzgamiento el juez del lugar donde ocurrié el delito.

Este primer elemento discernidor de competencia tratandose del delito de extorsion
tipificado por el art. 244 del C.P., que fuera imputado a la procesada Gonzalez Cuenca,
estaria en el Municipio de Giraldo (Ant.), por ser el lugar en el que se constrifid a José
Belarmino Carvajal Pérez -residente en el mismo-, a consignar la suma de $2 millones vy
por ende en el cual por encontrarse los elementos fundamentales del reato, motivd a la

Fiscalia correspondiente a presentar el respectivo escrito de acusacion.

5. Siendo ello asi, aquellas circunstancias a que alude el defensor, tales como el sitio en el
que se produjeron los retiros del dinero, o el lugar en que habitaba la imputada -Girardot-
, en nada modifican los aludidos presupuestos determinantes de la competencia, como
tampoco es posible reconocer concurrente la hipétesis de inexistencia de juez, o juez
Unico o funcionarios impedidos a que alude el art. 44 de la Ley 906 de 2004, que en
orden a preservar los principios de concentracién, eficacia, menor costo del servicio, harian
pasible el traslado temporal del juez mas préximo, sencillamente porque ninguno de esos

supuestos se presenta.

6. La Fiscalia formulé acusacién en el municipio de Giraldo (Ant.), atendiendo sin
discrecién al hecho de encontrarse los elementos fundamentales de la acusacion en
ese lugar -siendo por demas incontrovertible el de ocurrencia del delito-, al margen del

sitio en el cual se produjeron los retiros del dinero y residia la imputada.

Ningun sustento tiene, a su turno, que el juicio oral en relaciéon con Pompilio Morales
Morales, por hechos absolutamente distintos del presente pero que se asumen andlogos, se

esté adelantando en el lugar en que se produjeron los retiros de dinero, cuando es



evidente que el delito en este caso se consolidd en el municipio de Giraldo, en donde se
ha formulado acusacién y debe después de evacuada dicha audiencia surtirse el juicio

oral.

Siendo ello asi, las diligencias deberdn devolverse al Juzgado Promiscuo Municipal de
Giraldo (Antioquia), por ser la autoridad competente, debiendo adelantarse en esa
localidad el juicio oral.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, en sala de Casacion Penal,
RESUELVE

1. Remitir las presentes diligencias ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Giraldo (Ant.),

distrito ante el cual debera adelantarse el juicio.

2.- Comuniquese lo aqui decidido a los sujetos procesales.
Contra esta decisién no procede recurso alguno.
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